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DEPARTEMENT Bern, den 3.September 1947.
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Bitte dleses Z::h_en in der Ankwort wiederholen An den
Prizre de rappeler cette raférence dans la réponse Bundesrat.

ABKOMMEN VON WASHINGTON,

Bestimmung des Umrechnungskurses,

llwahrend der Verhandlungen, dle im Frithling letz-

ten Jahres zum Abkommen von Washington vom 25.Mai 1946 fithr-~
ten, konnten die schweizerischen Unterhindler bekanntlich
nur mit grosser Milhe das fiir sie wesentliche Zygestdndnis
erreichen, dass der Deutsche, dessen in der Schweiz liegen-
de VermSgenswerte liquidiert werden, eine Entschiddigung in

i?] seiner Landeswiéhrung erhalten solle. Die schwelzerische De-
Q, legation machte mitbezug auf die Berechnung dieser Entschi-
digung sofort einen bestimmten Vorschlag: Sle wies darauf
hin, dass in der amerikanischen Zone Deutschlands offiziell
der Wert des Dollars auf BM,10.- festgesetzt sei, dass umge-
kehrt der offizielle Dollarkurs in der Schwelz Fr.4.30 be-
trage, woraus sich ein WertverhZltnis von SFr.43.- = RM.100.-
ergebe. Dieser Umrechnungskurs, der also durchaus nicht et-
wa willkiirlich errechnet, sondern direkt an das offizielle
Verhdltnis Dollar-Reichsmark angekniipft wurde, ist schweize-
rischerseits im Mail 1946 vorgeschlagen worden. Die allilerte
Delegation erhob diesem Vorschlag gegeniiber an sich keinerleil
Einwendungen, erkldrte aber, sich dazu nicht offiziell Hus-
sern zu kdnnen, da die interalliierten Besetzungsbehdrden. in
Deutschland zu konsultieren seien, was eine geraume Zeit er-
fordern diirfe. So gelangte man zur Unterzeichnung des Abkom-
mens, ohne dass dieser Umrechnungskurs damals schon hitte be-
stimmt werden kémnen. Die schwelzerische Delegation liess aber
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keinerlel Zweifel dariiber, dass mit der Liquidierung der
deutschen Vermdgenswerte in der Schwelz nicht begonnen wer-
den kdnne, bevor dieser Umrechnungskurs vereinbart sei.

Anl&dsslich der parlamentarischen Beratung des
Abkommens von Washington ist von den verschiedensten Seiten,
in den Kommissionen sowohl wie in den Riten selber, die Be-
deutung dieser Kursfrage hervorgehoben worden. Es wurde all-
seitig betont, dass sich die Schweiz nur unter der Voraus-
setzung zu einem weitgehenden Eingriff in bestehende Privat-
rechte entschliessen kdnne, dass der Eigentiimer einen ange-
messenen Gegenwert in seiner Landeswihrung erhalte. Wenn auch
von keiner Selte dieser Punkt zu einer ausdriicklichen Bedin-
gung fiir die Ratifizierung des Abkommens gemacht worden ist,
so war er doch offensichtlich von durchaus entscheidender Be-
deutung.

Demgeméss hat das Politische Departement in seiner
an die diplomatischen Vertretungen der Alliierten in Bern ge-
richteten Note vom 2.Juli 1946 diesen nicht nur von der Tat-

j{S&Che der %frolgten Genehmigung des Abkommens durch die eid-
gendssischen Rdte Kenntnis gegeben, sondern ausdriicklich bei-
gefigt:

"Le Département attire cependant ll'attention de
1'Ambassade sur le fait que la réalisation pratique de
la partie de cet accord qul a tralt sux avoirs allemands
ne peut avolr lieu avant que soit réglée la question du
cours applicable aux indemnités qui devront &tre versées
aux propriétaires allemands d'avoirs liquidés en Suisse.
Lors des pourparlers de Washington, la Délégation suisse
a proposé de tenir compte de la parité du dollar par rap-
port au Reichsmark, ce quli donnerait un cours de 43 francs
suisses pour 100 Reichsmark environ. Le Département atta-
cherait du prix 3 connaltre, aussi rapidement que possible,
la manidre de voir des Gouvernements alliés 3 ce sujet.m

Diese schwelzerlische Note blieb lidnger als ein
Jahr ohne jede Antwort, obschon durch unsere Gesandtschaften
in den drel zlliierten Lindern sowohl wile auch iiber die "Com-
mission Mixte" schwelzerischerselts immer und immer wieder
auf elne Stellungnahme seitens der Alliierten gedringt wor-
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den ist. Den Alliierten gegeniiber sowohl wie der schweize-
rischen Oeffentlichkeit wurde erklirt, dass die Schweiz mit
der Liquldierung der deutschen Vermdgenswerte nicht beginnen
kdnne, bevor diese Kursfrage geregelt sei. Die Allilerten be-
schriankten sich darauf, entweder auf die grossen Schwierig-
kelten des Problems hinzuweisen urd um Geduld zu bitten, o-
der aber die Auffassung zu vertreten, die Schweiz solle mit
der Liguldierung beginnen und die Regelung der Kursfrage suf
einen spidtern Zeitpunkt verschieben. Hierauf konnte selbst-
verstidndlich aus bekannten Griinden nicht eingetreten werden.
Dagegen erklirte sich der Bundesrat damit einverstanden,dass
Deutschen in Deutschland gehdrende Sachwerte, die infolge der
langen Dauer der Sperre einer Wertverminderung ausgesetzt sind,
in Geldwerte umgewandelt werden. Durch seinen Beschluss vom
29.April 1947 erteilte er der Schwelzerischen Verrechnungs-
stelle die hiefiir notwendigen Kompetenzen.

Es wurde nach und nach bekannt, dass die Alliier-
ten unter sich in der Kursfrage zu keiner Einigung gelangen
konnten, lnsbesondere infolge der intransigenten russischen
Stellungnahme, welche, da Russland am Liqguidationsergebnis
des Abkommens von Washlington in keiner Weise beteiligt ist,
offenbar dahin ging, den iibrigen Besetzungsmichten Schwilerig-
keiten zu berelten. Auch die schwelzerischerseits erklirte Be-
reltschaft, wenn nétig die Kursfrage vorliufig nur fir die
drel westlichen Zonen Deutschlands zu regeln, filhrte zu kei-
ner L&sung des Problems.

Gemdss den an der sogenannten Reparationskonferenz
in Paris Ende 1945 getroffenen Vereinbarungen sollen an dem
auf die Alliierten fallenden Teil des Liquidationserltses der
deutschen Vermdgenswerte im neutralen Ausland auch die klei-
neren alliierten Linder nach einem bestimmten Schliissel par-
tizipieren. Die Vertreter dieser Linder, dle in der "Agence
interalliée des Réparations" in Briissel regelmissig zusammen-
kommen, Zusserten immer lebhaftere Ungeduld und ihren Wunsch,
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endlich aus dem Liquidationsergebnis gemiss Abkommen von Wa-
shington ihren Antell an den so gesuchten Schwelzerfranken
zu erhalten. Die zunichst gegeniiber der Schweiz erhobenen Vor-
wiirfe, sie verzdgere ohne Grund die Liquidation, konnten un-
ter Hinwels auf den oben erwdhnten schweizerischen Vorschlag
und die Tatsache, dass dieser nie beantwortet worden ist, zu-
7(rﬁckgawiesen werden. Mit umso grdsserem Nachdruck verlangten
diese Linder von den dreil grossen Alliierten, dass die Kurs-
frage nun endlich geregelt werde. Hiezu kam eine lebhafte
Agitation der grossen jlidischen Weltorganisationen, welche
auf die 1m Abkommen vorgesehenen 50 Millionen Schweizerfran-
ken zu Gunsten der Opfer des Nazismus Anspruch erheben und
deshalb stark daran Interessiert sind, dass mit der Liguidie-
rung begonnen wird. Unter diesem doppelten Drucke scheint
die amerikanische Regierung vor einigen Monaten willens ge-
wesen zu sein, die beiden anderen Alliierten zu einem schar-
fen Protest gegeniiber der Schwelz und zu einer entsprechen-~
den Kampagne gegen sie zu veranlassen. Unter dem Gewlcht der
von uns auf diplomatischem Wege geltend gemachten Argumente
verzichteten die Alliierten auf eine solche Aktion, indem
sie einsahen, dass eine Protestaktion kaum in Frage kommen
konnte, solange die massgebende schwelzerische Note vom 2.
Juli 1946 nicht einmal beantwortet war.
Diese Antwort erfolgte nun endlich am 22.Jull
1947 durch gleichlautende Noten der franztsischen Botschaft
sowlie der englischen und amerikanischen Gesandtschaft in
Bern. Der entscheidende Passus darin lautet wie folgt:

"L'Ambassade de France a l'honneur de faire sa-
voir au Département Politique que le Gouvernement de la
République, en accord avec les Gouvernements de la Grande-
Bretagne, des Etats-Unis d'Amérique et les Autorités al-
liées en Allemagne, a décide d'adopter, 3 titre provisoire,
pour le calcul de 1'indemnité & verser aux Allemands dont
les biens doivent &tre liquidés en Suisse, le taux de
change de l'ancien accord de clearing germano-suisse,
Jusqu'ad fixation d'une nouvelle valeur internationale
pour le Reichsmark, permettant le réajustement des in-
demnités."
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Durech Note vom 5.August 1947 hat das Politische
Departement den Empfang dieser Noten bestitigt und mitgeteilt,
dass es sie dem Bundesrat unterbreiten werde. Es hat sofort
beigefiigt, dass seiner Ansicht nach der Umrechnungskurs nicht
einseitlg durch die Alliierten festgesetzt werden k®nne, und
dass der im schweizerisch-deutschen Clearing-Abkommen von 1940
vorgesehene Umrechnungskurs von EM,100,~ = SFr.173.- unmtglich
zu elner angemessenen Entschidigung der deutschen Eigentiimer
von in der Schweiz liegenden Vermdgenswerten filhren konne.

II.

In ihrer Sitzung vom 26.August 1947 hat sich die
Aufsichtskommission fiir die Durchfiihrung des Abkommens von
Washington eingehend mit der Frage des Umrechnungskurses im
allgemeinen und mit der alliierten Note vom 22.Juli im spe-
ziellen befasst. Die nachfolgenden Ausfithrungen und Antrige

beruhen auf der einstimmigep Auffassung der erwdhnten Kommls-
sion.
1. Es 1st offensichtlich, dass sich die in der alliier-

ten Note vom 22.Juli eingenommene Haltung einzig aus dem Be-
streben der Alliierten erklidren lisst, die unter ilhnen beste-
henden schwerwiegenden Meinungsverschiedenheiten auf dem Riicken
der Schwelz einer L&sung entgegenzufiihren. Diese Haltung weicht
denn auch durchaus von derjenigen ab, welche die Alliierten an-
lisslich der Verhandlungen in Washington und auch seither wih-
rend mehr als eines Jahres eingenommen haben. Dies in doppel-
ter Hinsicht: |

2. Das Abkommen von Washington bestimmt, dass die
Deutschen, deren in der Schweiz llegende Vermdgenswerte 1i-
quidiert werden, zu eipem festen Kurse entschiddigt werden
sollen. Da dieser Kuré]aus den oben erwidhnten Griinden vor
Abschluss des Abkommens nicht bestimmt war und nicht bestimmt
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werden konnte, so ergibt sich schon aus dem Wortlaut, dass

er spiter zu bestimmen war und zwar, als wichtiger Bestand-
tell des Vertrages, durch alle vier Vertragskontrahenten und
nicht etwa einseitig nur durch die Alliierten. Aber abgesehen
vom Wortlaut des Vertrages besteht die unbestrittene Tatsache,
dass vor seinem Abschluss schwelzerischerseits ein bestimmter
Vorschlag gemacht wurde. Dieser Vorschlag wurde von den Alliier-
ten entgegengenommen und weitergeleitet. Weder vor Abschluss
des Vertrages, noch in den zahlreichen Diskussionen seither

ist Jemals der Standpunkt eingenommen worden, die Schweiz sei
gar nicht vorschlagsberechtigt, sie habe bei der Bestimmung

des Umrechnungskurses nicht mitzureden, da dieser einseitig

von den Alliierten festgesetzt werden kdnne. Ganz besonders

1st in diesem Zusammenhang hervorzuheben, dass am 27.Mirz 1947
seltens der englischen Gesandtschaft in Bern an uns die Anfra-
ge gerichtet wurde, ob sich dle Schweiz mit der insbesondere
von Russland vertretenen Auffassung einverstanden erkliren
kdnne, wonach der sogenannte alte Clearingkurs von RM.100.- =
SFr.173.- zur Anwendung gelangen solle. Diese Anfrage wurde von
uns selbstverstindlich negativ beantwortet, da bei Anwendung
dieses Kurses von elner angemessenen Entschidigung keine Rede
sein kdnne. Gerade auch diese Demarche beweist deutlich genug,
dass noch bls vor kurzer Zeit auch die Alliierten von der An-
sicht ausgingen, dass die Bestimmung des Umrechnungskurses nur
im Einvernehmen mit der Schweiz erfolgen kdnne. Erst gegen Ende
Junl teilte der Chef der franzdsischen Delegation dem Prisiden-
ten der Aufsichtskommission in Paris miindlich mit, dass eine
Einigung unter den vier Besetzungsmichten auf einen andern

Kurs als den Clearingkurs infolge der russischen Haltung un-
mdglich sel, dass den Westalliierten nichts anderes iibrig blei-
be, als sich dieser russischen Haltung anzuschliessen und, da
man wisse, dass dieser Kurs fiir die Schweiz unannehmbar sei,
den Standpunkt einzunehmen, er k&nne ohne Zustimmung der Schweiz
bestimmt werden. Die Note vom 22.Juli ist denn auch durchaus
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dle Bestditigung dieser franzdsischen Mitteilung vom 21.Juni.

Die Schweiz, die sich konsequent auf den Stand-
punkt gestellt hat, dass der enteignete Deutsche nicht ir-
gend eine Entschidigung, sondern eine auch ihrer Ansicht nach
angemessene Entschiddigung erhalten miisse, wird sich unter
keinen Umstinden damit einverstanden erkliren konnen, dass
diese Entschidigung liber die Fixlerung des Umrechnungskurses
in das einseitige Belieben der Gegenpartel gestellt werde.
Durch seine Erklirungen anlisslich der Ratifikationsdebatte
in der Bundesversammlung, durch eine Reihe von Pressesusse-
rungen sowie auch durch selne Haltung bel der Beratung des
Postulates Perret im Nationalrat am 20.Mirz 1947, hat der
Bundesrat die zum mindesten moralische Verpflichtung iibernom-
men, dafiir zu sorgen, dass der enteignete Deutsche eine ange-
messene Entschidigung erhilt.

3. An dleser schwelzerischen Auffassung, wonach der
Umrechnungskurs und damit die Hdhe der Entschidigung nicht
einseitig von der einen Partei bestimmt werden kann, &ndert
die Tatsache nichts, dass nach der Note vom 22.Juli die Kurs-
fixierung in dem Sinne eine provisorische sein soll, dass
nach durchgefiihrter Wihrungsreform in Deutschland ein "ré-

. ajustement" der Entschidigungen vorgesehen ist. Auch voriiber-
fgehend wird sich der Bundesrat unmdglich mit einer Operation
einverstanden erkliren konnen, die dem Deutschen nicht nur
keine angemessene, sonder%}praktisch iberhaupt keine Entschi-
digung zukommen lisst.

e Bei der ganzen Frage geht es weder auf Seite der
Allilerten, noch auf Selte der Schweiz um materielie Interes-
sen. Beiden Teilen stehen in Deutschland geniigend Markbetrige
zur Verfiigung, um chne Opfer Entschidigungen auszurichten,
die diese Bezeichnung wenigstens einigermassen verdienen. Auf
unserer Seite steht unser Ansehen als Rechtsstaat und steht
die Einhaltung abgegebener Versprechungen und Erklirungen auf
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dem Spiel. Auf der allilerten Seite handelt es sich darum,
gegen bessere Einsicht durch Konzessionen an einen der Be-
telligten, mit dem wir in keinem Vertragsverhiltnis stehen,
eine Einigung zu erzielen, um damit den Vorwiirfen der kleinen
alliierten Stzaten entgegentreten zu kdnnen.

5. Die Verhdltnisse mitbezug auf Wahrung und Preise
sind in Deutschland derartig chaotisch, dass die Bestimmung
eines wirklich angemessenen Umrechnungskurses schlechterdings
unméglich erscheint. Auf die Kaufkraft kann schon deshzalb
nicht abgestellt werden, weil diese in Deutschland ganz ver-
schieden ist,. je nachdem ob es sich um rationierte Waren und
Leistungen handelt, die fiir einen minimalen Lebensstandard
unbedingt erforderlich, aber sehr oft iiberhaupt nicht erhilt-
lich sind, oder aber um Dinge, die dieses Minimum irgendwie
ibersteigen. Wenn es richtig ist, dass fiir die erste dieser
belden Kategorien dle Preise ausserordentlich tief gehalten
wurden und sich in dieser Hinsicht die Anwendung des alten
Clearingkurses allenfalls theoretisch rechtfertigen liesse,

so steht demgegeniiber fest, dass fiir die zweite Kategorie,

bel welcher der Schwarzhandel eine wichtige Rolle spielt, eine
ausserordentlich starke Prelssteigerung eingetreten ist, der
gegeniiber die Anwendung des alten Clearingkurses geradezu gro-
tesk wirken wiirde. Fiir die praktischen Bediirfnisse des zu ent-
eignenden Deutschen spielt aber diese zweite Kategorie eine
ungleich grdssere Rolle als die erste.

Von schwelzerischer Seite ist denn auch im Mai 1946
gder Vorschlag, SFr.43.- EM.100.- gleichzusetzen, nicht etwa
i‘gest’u:tzt auf Vergleichungen der gegenseitigen Kaufkraft gemacht
worden. Er knilipft vielmehr, wie schon gesagt, einfach an das
offizielle Verhdltnis zwischen Dollar und Reichsmark an. Die
seitherige Entwicklung miisste eigentlich dazu fithren, such
diesen schwelzerischen Vorschlag als ungeniigend zuriickzuzie-
hen und durch einen neuen zu ersetzen, wonach der enteignete
; Deutsche wesentlich mehr Mark bekime. Wenn man bedenkt, dass
% im Schwarzhandel fiir SFr.l.- bls zu 50.- und mehr Mark ange-
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boten und bezahlt werden, so kdnnte man verstehen, dass auch
eine auf Grund des schwelzerischen Vorschlages, wonach fiir
SFr.l.- RM.2.32 ausgerichtet wiirden, ausbezahlte Entschidi-
gung nicht als angemessen bezelchnet wiirde. Es geht aber an-
gesichts der gereizten Stimmung namentlich auch der kleinen

dodis.ch/71

westallilerten Linder kaum an, den einmal gemachten Vorschlag

zuriickzuziehen, die bestehenden Differenzen damit zu vergrds-

1 sern und den Eindruck zu erwecken, die Schweiz wolle sich der

Elloyalen Anwendung des Abkommens von Washington entziehen. Wir
‘sind deshalb der Ansicht, dass die Schweiz an ihrem Vorschlag

trotz der erwihnten Bedenken heute festhalten soll.

/ Der von den Alliierten in Aussicht genommene so-
genannte alte Clearingkurs von SFr.l.73 fiir RM.1l.~ wiirde da-
1 zu fithren, dass der enteignete Deutsche statt RM.2.32 nur

' RM.0.58 fiir SFr.l.- bekZme, also nur 1/4 dessen, was nach

- schwelzerischer Auffassung ein Minimum ist. Bel den heuti-
‘gen Verhdltnissen fiir einen weggenommeneﬂ@Schweizerfranken
kaum mehr als die Hilfte in Mark zu vergiten, wiirde ohne je-
den Zweifel als "farce" und damit im hdchsten Grade aufrei-
zend wirken. Unter keinen Umstinden kdnnte dies als angemes-

sene Entschidigung bezeichnet und betrachtet werden. Der Ein-

druck eines solchen Vorgehens wire fiir das Ansehen der Schweiz

als Rechtsstaat in Gegenwart und Zukunft verheerend.
Wenn es auch richtig ist, dass dieser Kursim
schweizerisch-deutschen Clearing-Abkommen von 1940 bestimmt

wurde, und dass dieses Abkommen formell nicht aufgehoben wor-

den ist, so darf doch unmdglich vergessen werden, dass diese
Kursbestimmung schon 1940 nur angesichts der ganz besondern
damaligen Verh#ltnisse im deutsch-schwelzerischen Warenver-

kehr gerechtfertigt war und insbesondere ,dass sich seither

die Verhdltnisse in Deutschland sowohl als in seinem Aussen-
handel grundlegend geidndert haben. Es ist denn auch kein Zu-
fall, dass in den Abkommen, die die Schweiz in letzter Zeit
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mit den verschledenen Besetzungszonen in Deutschland abge-
schlossen hat, die Preisbestimmung ausschliesslich in Fran-
ken und nicht etwa unter Anwendung jenes obsolet gewordenen
Kurses erfolgt. Ebenso aufschlussreich ist die Tatsache, dass
zum Belsplel fiir den Frachtverkehr Dinemark-Schwelz via

; Deutschland-Frankreich und umgekehrt von den Besatzungsbehdr-

den selber ein Umrechnungskurs angewendet wird, der frz.frs.

; 12.- BM.l.- gleichsetzt, was fir SFr.1.- EM.0.44 und damit

! fast genau einen Kurs ergibt, wie er von der Schweiz vorge-

!
|
QE
g

schlagen wurde. Das gleiche trifft zu fiir den Frachtverkehr
Deutschland-Schweiz via Oesterreich und umgekehrt. Im iibri-
gen bringen bekanntlich die verschiedenen alliierten Besat-
zungsbehdérden in Deutschland eine Unmenge der verschiedenar-
tigsten Kursrelationen zur Anwendung, je nach der Art des
Verkehrs, nach Bestimmungs- oder Herkunftsland und sogar
nach der Art der gehandelten Waren. Gestiitzt auf diese Ueber-
legungen wird die Schweliz somit weder der einseitigen Kurs-
fixierung durch die Alliierten noch dem von diesen in Aus-
sicht genommenen Kurs zustimmen kdnnen. Sie muss vielmehr an

i lhrem vor mehr als Jahresfrist gemachten Vorschlage festhal-

!

ten und zZwar umsomehr, als dieser der noch heute bestehenden

f offiziellen Relation zwischen Dollar und‘Pfﬁnd eing;seits&pnd

i Relchsmark anderseits entspricht.

111,

Man wird sich dariiber Rechenschaft geben miissen,
was geschieht, wenn schweizerischerseits die alliierte Note
vom 22.Jull, wie wir dies beantragen, abgelehnt wird. Es 1ist
sehr unwahrscheinlich, dass die Allilerten vor der Konferenz
der Aussenminister, die diesen Herbst in London stattfinden
so0ll, und in welcher iiber die deutschen Verhiltnisse endgiil-
tig zu entscheiden ist, auf ihren Stondpunkt verzichten wer-
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den. In diesem Falle wird man in der Schweiz eben weiterhin
mit dem Beginn der Liquidation der deutschen Vermdgenswerte
zuwarten miissen. Es ist anzunehmen, dazss dies zu elner neuen
Polemik gewlsser alliilerter Kreise gegen die Schwelz fithren
dirfte. Um dieser von vornherein nach M&glichkeit die Spitze
zu nehmen, sollte sich die Schweiz bel Uebergabe ihrer nega-
tiven Antwort gleichzeitig zur Aufﬁgﬂgé'von Besprechungen und
eventuell zur Unterbreitung der Streltfrage an das vertrag-

“lich vorgesehene Schiedsgericht bereit erkliren. Damit wiirde

© zum mindesten wieder etwas Zeit gewonnen. Sollte die Konfe-

renz der Aussenminister in London wider Erwarten zu einer
Einigung der Besatzungsmichte iiber die deutschen Verhidltnis-
se und damit auch zu eilner Einigung]iiber die deutsche Wsh-
rungsreform filhren, so dirfte diese bald einmal Tatsache wer-
den und damit die Streitfrage auf natiirliche Welse =rledigen.
Sollte dagegen, was vielleicht wahrscheinlicher ist, ein end-
giiltiger Bruch und damit eine Teilung Deutschlands in zwel
separate Zonen Tatsache werden, so wire wohl eine Einigung
mit den Westalliierten, die nicht mehr auf die russische Hal-
tung Riicksicht zu nehmen brauchten, mit oder ohne deutsche
Wehrungsreform, verhdltnismissig rasch und leicht zu erzie-
len. In diesem Falle miissten allerdings alle Liquidations-
massnahmen mitbezug auf in der Schweiz liegende Vermdgens-
werte, die in der russischen Zone lebenden Deutschen gehdren,
in der Schwebe gehalten werden.

(Das Politische Departement stellt‘)?estutzt auf
vorstehende Darlegungen, deri .t i/

" 4 .
#Antragiwitt H’? ie AEVCplows e ]

1. Der Bundesrat nimmt von diesem Bericht zustim-
mende Kenntnis.

2. Das Politische Departement wird beauftragt,
die Note der Alliierten vom 22.Juli 1947 ablehnend zu be-
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antworten, damit aber die Erkldrung zu verbinden, dass die
Schwelz zu miindlichen Besprechungen und wenn ndtig zur Ueber-
tragung des Streitfalles an das vertraglich vorgesehene
Schiedsgericht bereit sei.

EIDGERR 2o s CIPARTEMENT
n(ﬂt{/ FLA A W,

Protokollauszug an das Politische Departement (5 Exemplaren)
zum Vollzug und an die iibrigen Pepartemente zur Kenntnis,
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