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! b f Streng vertraulich

Herr Minister,

Den Ausfilhrungen Ihres Schreibens vom
16.v.li. entnehme ich, dass in drei bevorstehenden
Verhandlungen die schweizerischen Delegationen den
schwelizerischen Anspruch auf Beglelchung der Gster-
reichischen Ricketiinde aus dem Rheinregulierungs-
abkommen von 1924 vertreten werden. Ich teile Ihre
Auffassung, dass es am zweckméissigeten sein diirfte,
den Versuch zu unternehmen, anlisslich einer dieser
Verhandlungen den PFall mit QOesterreich zu bereinigen,
indem nach den bisherigen Erfahrungen leider von der
Fortsetzung diplomatischer Unterredungen mit Mitglie-
dern der Usterreichischen Bundesregierung kaum noch
positive Ergebnisse zu erwarten sind. Immerhin frage
ich mich, ob nichi schon jetzt auf die Note vom
22, Juli d.J. geantwortet werden sollte und dabei
die erforderlichen rechtlichen und tatséichlichen
Festatellungen anzubringen wiren, die sich gegen-
ilber der schwachen Usterreichischen Erwiderung auf-
dréngen; ich mtchte u.a. nur darauf hinweisen, dass
das Bundeskangleramt auf das Argument des Vorliegens
der Usterreichischen Verbindlichkeit aus einem Steaten-
sukzessionaverhiiltnis gegeniiber Deutschland nicht
eintrat. Ee ktnnte in unserer Rilckiiusserung erneut
darauf hingewiesen werden, dass schweizerischerseits
die Geneigtheit bestehe, %emm Zintreten in Ver-
handlungen iiber ein neues inabkommen die streitige
Frage durch eine gegenstiéindliche Besprechung zu ligui-
dieren. Durch eine solche Antwortnote wiirde der schwei-
zerische Rechtestandpunkt nochmals klargestellt werden,
anderseits aber der Veg zu direkten Irérterungen an-
%g:g%ich zwischenstaatlicher Verhandlungen offen

en.

Ich bin nun allerdings, wie gesagt, der
Ansicht, dass man sich keiner THuschung dariiber hin-
geben darf, dass auf Seite des Bundeskanzleramtes die
Bereitwilligkeit nicht vorhanden ist, die schweizeri-
sche These anzuerkennen, sondern dass offenbar die
Absicht nicht zu verkennen ist, mit Hilfe einer
KompromisslUsung sich um die Zahlung des Ausstandes

Herrn Minister Dr.A.Zehnder,
Chef der Abteilung fiir Folitische Angelegenheiten
des Eidg. Politischen Departements,
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herumzudriicken, wie aus dem drittletzten Absatz der
Hote vom 22. Juli d.J. geniigend hervorgehen diirfie.
Wenn ein Staat wie Finnland sich nicht bloss als
"Bollwerk gegen Osten" und als "kulturelle Grossmacht"
felern ldest, sondern seif jeher seinen FEhrgelz und
seinen Stolz dareinsetzt, seinen finanziellen Ver-
pflichtungen gegeniiber dem Osten wie dem Vesten rest-
los nachzukommen und das gegebene Wort einzullsen, so
muss bedauerlicherweise gesagt werden, dass der &tar-—
reichische Staat bisher eine Bhnliche Haltung vermissen
léget. Will man sich schweiszerischerseits nicht damit
abfinden, so bleibt nichte anderes ibrig, als bei ge-~
eigneter Gelegenheit den deutlichen Hillan zu bekunden,
die Streitfrage dem schweiszerisch-Usterreichischen
Vergleichsrat zur Entscheidung vorzulegen.

Die Prage, welche Verhandlungen sich am
besten ale Anlags gur Beilegung dees Ausstandes e
wiirden, habe ich letzter Tage mit Herrn Minister Troendle
besprochen. Ich muse seiner Auffassung recht geben, dass
die Wirtschafteverhandlungen zwischen der Schweiz und
Qesterreich kaum die richtige Grundlage abgeben wiirden,
um dabel die Forderung auf Besmahlung des Guthabens aus
dem Rheinkorrektionssbkommen geltend zu machen. Ein
solches Vorgehen hiitte nur dann einen Sinn, wenn der
Abschluss eines neuen Wirtschaftsabkommens von dem
Hachgeben der Usterreichiechen Regierung in der Sache
abhiingig gemacht wiirde, m.a.VW. dass man es auf Biegen
und ' Brechen ankommen lagsen wiirde. Sie werden wohl mit
mir darin einig gehen, dass ein solches Prozedere aus
verschiedenen Griinden praktisch nicht wohl in Betracht
gezogen werden kann. Bs ist tlbrigens nicht ansgeschlossen,
dags die Virtschaftsverhandlungen erst niichstes Jahr auf-
genommen werden und mdglicherweise, was den Warenverkehr
anbelangt, grundsédtzlich bloss eine Verliéingerung des
bisherigen Abkommens geitigen wilrden.

Ob die gegenstiindliche schweizerisch-tster-
reichische lieinungsverschiedenheit im Verlauf der nach
Rom einzuberufenden internationalen Konferenz zwecks
Bereinigung und endgilltiger Regelung der Beterrelichi-
schen Staatsschulden zur Sprache gebracht werden kinnte,
scheint mir einigermassen fraglich zu sein. In der Tat
handelt es sich in unserem Fall nicht um eine Staats-
schuld Qesterreichs, die in das Gebiet allgemeiner inter-
rationaler Regelung fHllt, sondern um eine Verbindlich-
keit, die einzig und allein das bilaterale Verhiltnis
gwischen der Schweiz und Oesterreich berilhrt. Herr
Minister Troendle hat allerdings in Auseicht genommen,
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wie ich streng vertraulich bemerken m¥chte, vom schwei-
zerischen Standpunkt aue dem Gsterreichischen Finanz-
minister eine Regelung der internationalen Stasts-
schuldenfrage miglichst zu erleichtern und ihn damit
zur HDrkenntlichkeit szu verpflichten. Ob aber der Bster-
relchische Finapzminister in der Lage wiire, lediglich
unter Hinwels auf eine schweizerischerseits gewdhrte
Unterstiltzung, den Aussenminister und seine Berater
dazu zu bringen, den bisher so hartniickig von ihnen
vertretenen Standpunkt aufzugeben, dlirfte doch zweifel-
haft sein. Uebrigens sollen die Romer Verhandlungen
nicht unmittelbar bevorstehen, da anscheinend die 8ster-
reichische Regierung iiberhaupt noch keine Binladung zu
ihnen erhalten hat.

Ich gelange deshalb zum Schluss, dass
nach wie vor es am sweckmissigsten erscheint, die uns
80 lange beschiiftigende Angelegenheit mit den Verhand-
lungen iiber ein neuee Rheinabkommen in Verbindung zu
bringen. Ich erkléire mich natiirlich gerne bereit, Herrn
Bundeskanzler Figl sowie eventuell auch Herrn Pinang-
minister Kamits und Herrn Minister BYck-Greissan mit
der Sache zu befassen, doch musg man sich bewusst sein,
dass der Aussenminister nicht ohne starken Druck, wozu
gegebenenfalls die Anrufung des Vergleichsvertrages zu
rechnen wire, sich gu einem Nachgeben bereitfinden wiirde.
In diesem Zusammenhang wire mir auch damit gedient, zu
erfahren, welche praktischen Zshlungserleicht
bzw. Reduktionen unter Umstlnden der Bsterreichischen
Reglerung in Aussicht gestellt werden k¥nnten, wenn sie
sich gur Anerkennung der Zshlungspflicht entschliessen
wiirde .

Ich habe mir gestattet, elne Kopie dieses
Schreibens Herrn Bundesrat Htter zukommen zu lassen, im
Hinblick auf die MBglichkeit, dass gemiiss Ihrem Schreiben
vom 23. August d.J. an das EidgenSesische Oberbauinspek-
torat die Angelegenheit Gegenstand einer konferenziellen
Beeprechung szwischen den beiden Departements sein wird.

Genehmigen Sie, Herr !&:lniatef, die Versi-~
cherung meiner ausgezeichneten Hochachtung.

DER SCHVEIZERISCHE GESANDRE
IN OESTERREICH

sig. Minister Feidscher
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