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Freitag, 29. April 1949.

Abkommen von Washington. Geheim.
Neue Verhandlungen.

Politisches Departement. Antrag vom 25. April 1949.

Das Politische Departement unterbreitet folgenden Bericht:

"In seiner Sitzung vom 13. April 1949 hat der Bundesrat
beschlogsen, einem Vorschlage der Regierungen von Frankreich,
Grossbritannien und der Vereinigten Stasten zuzustimmen und zu
Verhandlungen iiber die Schwierigkeiten und Meinungsverschieden-
heiten in der Durchfilhrung des Abkommens von Washington eine
Delegation in die amerikanische Hauptstadt zu entsenden. Er be-
auftragte gleichzeitig das Politische Departement, ihm eine Vor-
lage iiber die der Delegation zu erteilenden Instruktionen zu
unterbreiten. Indem wir diesem Auftrag nachkommen, méchten wir
Ihnen folgendes unterbreiten:

Soweit sich heute die Verhdltnisse iiberblicken lassen, wird
in Washington hautpsichlich iiber die nachfolgenden Fragen zu
diskutieren sein: :

A, Schweizerische Begehren.
1. Betreffend Interpretation des Abkommens:
a) Umrechnungskurs Schweizerfranken/Deutsche Mark.

Es igt bekanntlich diese Frage, die bisher zu den grossten :
Meinungsverschiedenheiten Anlass gegeben hat und die es der !
Schweiz verunmdglichte, mit der eigentlichen Liquidation der l
deutschen Vermdgenswerte in der Schweiz zu beginnen. Wir haben |
es immor sbgelehnt, durch Usbergang von der Sperre zur Beschlag-
nahme unsere Hand auf die deutschen VermSgenswerte zu legen,

solange nicht durch Vereinbarung eines angemessenen Umrechnungs-
kurses zwischen dem Schweizerfranken und der Deutschen Mark

die Sicherheit geschaffen ist, dass dem enteigneten Deutschen

der vertraglich vorgesehene Gegenwert in seinexr Widhrung zukommt.

Die schweizerische Delegstion hatte im Frilhjahr 1946 den Vor-
schlag gemacht, diese Kursrelation aufzubauen suf dem damsligen
Wortverhiltnis zwischen dem amerikanischen Dollar einerseits

und dem Schweizerfranken sowle der Reichsmark anderseits. Es

hiitte dies dagu gefihrt, dass S.Fr.43.- = Mk.100,.- oder

S.Fr. 100.- = Mk, 232,~ gleichkgesetzt worden wiren. Dieser Vor-
schlag ist von den Alliierten nie angenommen worden und unter-
dessen hat die in Deutsghland durchgefiihrte Wihrungsreform die
Reichsmark beseitigt u.ng die neue peutsche Mark geschaffen.
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Ende November 1948 erfolgte eine Intervention des englischen
Gesandten in Bern mit Bezug auf diese Kursfrage. Er legte dar,
dasgs es voraussichtlich noch wihrend liéngerer Zeit unmdglich
sein werde, durch Vereinbarung oder auch durch schiedsgerichtg-
entscheid einen definitiven Umrechnungskurs zwischen Schweizer-
franken und Deutscher Mark festzusetzen. Um nun nicht die jetzige
unerfreuliche Stagnation in der Durchfilhrung des Abkommens an-
dauern zu lassen, whre denkbar, dass sich die Vertragsparteien
zunédchst auf einen provisorischen Umrechnungskurs einigen konnten,
in der Meinung, dass spiter, nach durchgefiihrter Liquidation, der
endgliltige Umrechnungskurs bestimmt und den beteiligten Deutschen
eine eventuelle Nachzahlung gesichert wiirde. Analog dem schweize-
rischen Vorschlag von 1946 ktnnte durch Ankmiipfung an das jetzige
Verhdltnis zwischen dem amerikani schen Dollar und der Deutschen
Mark sowie zwischen dem smerikanischen Dollar und dem Schweizer-
frenken eine provisorische Eursreletion geschaffen werden., Da heute
in West-Deutschland 30 ameriksanische Cents einer peutschen Mark
gleichgesetzt werden, so bedeutet dies, dass der # mit DM. 3.30
bewertet wird., Er ist sber auf der andern Seite gemiss offizieller
Rursrelation gleichgesetzt mit §.Pr.4.32. paraus ergibt sich eine
Wertrelation von S.Fr. 1l = DM,0.78 oder DM. 1- = S.Fr. 1.28,

Der englische Gesandte machte diese Ausfithrungen zunkchst
vertraulich und offizids in der Meinung, dass der Gedanke nur
demn weiterverfolgt wiirde, wenn er auf schweizerischer Seite als
durchfihrbar betrachtet werden konnte.

Die englische Anregung ist von der Aufsichtskommission fir
dle Durchfiihrung des Abkommens von Washington einer sehr einlissli-
chen Priifung unterzogen worden. Diese ergab, dass man sich schwei-
zerischerseits durchaus positiv zu dieser Anregung einstellen kann,
Auch wir haben ein wesentlichse Interesse daran, aus dem nun mehr
als 4 Jahre dauernden Sperrestadium herauszukommen und abkommens—
gomdgss die Liquidierung der deutschen Vermtgenswerte durchzufiihren.
Wenn ein Deutscher fiir S.Fr. 100.-, die ihm weggenommen werden,
einen Gegenwert von zumiichst DM, 78.- erhdlt, so ist dies eine
Entschidigung, die sich angesichts der gegenseitigen Kaufkrsftver-
hédltnisse durchaus rechtfertigen und vertreten ldsst. Es handelt
sich dabei um etwas ganz anderes, als wenn man, dem frithern al-
liierten Vorschlage gemtiss fiir S.Fr. 100,- = RM, 56.- gegeben hitte,
die Ubrigens denn noch durch die Wdhrungsreform auf einen Bruchteil
entwertet worden whren. Wir haben die Frage, ob diese Entschidi-
gung eals angemessen und ansténdig betrachtet werden kdnnte, mit
verschiedenen sachkundigen schweizerischen und deutschen Persénlich-
keiten, namentlich auch, selbstversténdlich vertraulich und unoffi-
ziell , mit dem stellvertretenden Finanzchef der deutschen West-
zone eingehend besprochen, Die ganz iiberwiegende Resktion war durch-
aus zustimmend und vereinzelte Bedenken kamen durch den Hinwels in
Wegfall, dass es sich ja nicht um eine endgiiltige 4Abfindung hendle,
sondern dess Je nach der definitiven Fixierung des Umrechnungs-
kurses noch eine Nachschussgpflicht begriindet wiirde.

Wenn wir deshalb in Uebereinstimming mit der Aufsichtskommi s~
sion der Ansicht sind, dass der englische Vorschlag zum mindesten
als Diskussionsbasis angenommen werden kann, so gehen wir natiir-
lich von der Voraussetzung aus, dass der definitive Umrechnungs~
kurg dann durch Schiedsgerichtsentscheid zu bestimmen wire, wenn
glch die Parteien dariiber nicht sollten einigen kénnen.
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In engem Zusammenhange mit dieser Frage des Umrechnungs-
kursgs stehen zwei weitere Probleme von nicht geringer Bedeutunsg:

aa) Im Abkommen vom 25, Mai 1946 haben die Alliierten Pflich-
ten libernommen, die sich suf das ganze Gebliet von Deutschland be-
ziehen, also auch auf dlie von Sowjetrussland besetzte Zone. Nach
den der schweizerischen Delegation abgegebenen Erklérung hatten
sich die drel westalllierten Unterzeichner zuveor der russischen
Mithilfe vergewissert. Die bekannte Entwicklung der Verhdltnisse
in Deutschland, namentlich auch die Beendigung der Tiétigkeit
des interalliierten Kontrollrates, haben die Situation griindlich
gedndert. Es wird heute kaum noch damit gerechnet werden kdnnen,
dass Russland seine Mitwirkung zur Durchfilhrung irgendwelcher Ab-
machungen in den von ihm besetzten Teilen Deutschlands zur Ver-
fiigung stellt. Die alliierten Vertragspartner werden voraussicht-
lich gezwungen sein, eine entsprechende Anfrage der schweizeri-
schen Delegation negativ zu beantworten. Es stellt sich deshalb
die Frage, ob man schwelzerischerseits auf eine positive LOsung
der hingigen Probleme und damit auf die effektive Durchfiihrung der
Liquidierung der deutschen Vermdgenswerte in der Schwelz tendie- -
ren soll, obschon sozusagen sicher ist, dass zum mindesten vor- i
laufig diejenigen Besitzer von deutschen Werten in der Schweisz, -
- die in dem von Russland besetzten Teil Deutschlands leben, nicht
in ihrer Landeswdhrung entschiidigt werden kdénnen. In Usbereinstim-
mung mit der Aufeichtskommission und gemiiss der von uns schon
frither vertretenen Ansicht soll und darf nicht darauf varzichtet
werden, das Abkommen fiir die drei westlichen Teile Deutschlands
wenn mbglich durchzufithren, asuch wenn eine solche Moglichkeit
fiir den vierten, den russischen Teil, nicht besteht. Statt dass
fir simtliche in Deutschland lebenden Besitzer von Schwelzerwer-
ten der jetzige so asusserordentlich unbefriedigende Zustend wei-
terdauert, wiirde dies nur der Fell sein filir die Besitzer aus der !
russischen Zone, Fir sie miisste es belm Jetzigen Zustande der
Sperre in Verbindung mit der Umwandlung gefiihrdeter Sachwerte
in blockierte Bankgutheben vorléufig sein Rewenden hsben. Fir
diese Gruppe besteht nur die Hoffnung, dass sich die Westmichte
doch eines Tages wleder mit den Russen verstéindigen werden oder
dass eventuell zZwischen diesen und der schweiz ein direktes Ab-
kommen getroffen werden konnte.

bb) Schon wihrend der Verhandlungen vom Frithjshr 1946 ist
schweizerischerseits versucht worden, von den Alliierten gewisse
nihere Garantien iiber die Art und Welse der Entschddigung der
deutschen Besitzer zu erhalten. Es wurde dieses Begehren strikte
sbgelehnt mit der Begriindung, es sel susschliesslich Sache der in
Deutschland die Macht Ausiibenden, diese Frage im einzelnen zu
regeln. Das jetzige Abkommen beschrénkt sich denn auch darauf,
den betroffenen Deutschen einen Rgchtsanspruch auf Auszahlung
der Entschidigung durch die Alliierten zu verschaffen. Es besteht
nun zweifellos eine gowisse Gefahr, dass der eirzelne Deutsche
praktisch nioht den vollen Betrag der Entschiddigung erhidlt, die
ihm dag Abkommen nach unserer Meinung verschaffen soll: Einmal
kénnen die 4Allilerten diejenigen Deutschen die lhre in der
Schweiz liegenden Vermbgenswerte trotz schwerer Strafandrohungen
nicht angemeldet hatten, mit solchen gtrafen belegen. Sodann
kdonnen sie, unter Umsténden im Einverstidndnis mit den zusténdigen
deutschen Stellen oder sogar gedrdngt durch sie diese Entschidi-
gungen aus Schweizerbesitz im Sinne des Lastenausgleichs zu
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gewissen Opfern heranziehen. Das gewaltige, Deutschland so

stark bewegende Problem des Lastenausgleichs bezieht sich ja
gerade darauf, dass zwlschen den deutschen Staatsblirgern eine
gewisse Zwangssolidaritdt geschaffen werden soll. Die Tendenz,
Entschidigungsbetrige aus dem Abkommen mit der Schweiz in die-
sem Sinne heranzuziehen, wire umso verstidndlicher, als diese Ver-
nogenswerte von den susserordentlich harten Folgen der deutschen
Wehrungsreform nicht betroffen wurden und alle Deutschen, die ihr
Vermbgen im Ausland in Sicherheit gebracht hatten, bei ihren
Volksgenossen, die dies nicht taten oder nicht tun konnten, nicht
auf ein besonderes Wohlwollen rechnen diirfen.

Die Aufgichtskommission hat diese Seite des Problems mehr-
fach und einldsslich untersucht und besprochen. Sie ist zur Auf-
fassung gelangt, dase es flir die Schweiz weder mdglich, noch rat-
sem gel, sich in die Frage eingzumischen, wiec von den alliierten
oder deutschen Stellen die Entsch#digungsbetrige behandelt wer-
den., Ihre jufgebe wird sich nach wis vor darauf beschrinken miig-
sen, dem betroffenen Deutschen einen Rechtstitel zu verschaffen.
Sie kann nicht darin bestechen, diesen auch noch gegen berechtigte

oder unberechtigte interne deutsche Massnahmen schiitzen zu wollen.

Dagegen sollte es die schweizerische Delegation nochmals versu-
chen, wenn mdoglich fiir die Nichtanmeldung von Vermbgenswerten in
der Schweiz eine Amnestie durch die Allierten zu erwirken. Die
Aussichten, mit einem solchen Begehren durchzudringen, sind al-
lerdings gering. Es besteht dann die Washrscheinlichkeit, dass ge-
wisse Deutsche, die ihre Guthaben in der Schweiz nicht angemeldet
haben, aus Angst vor den angedrohten Strafen licber auf die Aus-
zahlung irgend einer FEntschiddigung verzichten, als iiber die al-
lierten Besatzungsbehdrden einen Gutschein zu erhalten,

Auch wenn man damit rechnen mussg, dass in Deutschland so-
wohl als auch im eigenen TLand die Kritik nicht fehlen wird, wenn
durch Straf- oder Steuermassnahmen die betroffenen Deutschen ef-
fektiv nicht den vollen Gegenwert erhalten, den ihnen das Abkom-
men gukommen lassen will, g0 wird es doch aus den angefithrten
Grinden unmSglich sein, vermehrte Garantien zu verlangen und sich
damit in innerdeutsche Verhiéltnisse einzumischen,

b) Sequesterkonflikte.

Nachdem dieses komplizierte Problem kiirzlich im Bericht des
Bundesrates an die Bundesversammlung vom 13, April 1949 (8.15
ff.) einlédsslich behandelt worden ist, mdochten wir hier nicht
Gesagtes wiederholen, Fir die kommenden Verhandlungen stellt sich
die Sachlage wie folgt:

aa) Mit Bezug auf die Frage, wo ein durch eine Aktie verkSr-—

perter VermSgenswert lieghb, befinden wir uns selbst in einem
gewl ssen Dilemma. Wir hseben big Jjetzt in Deutschlamd liegende Ak-
tien schweizerischer Unternehmen als in der gschweiz liegende
deut sche Vermdgenswerte behandelt, dagegen alliierte Begehren um
Aushéndigung von in der Schweiz liegenden, Deutschen gehdrenden
smerikani schen Aktien abgelehnt. Man wird versuchen miigsen, an
diesem Standpunkt mit der Begriindung festzuhalten, dass sich
zwlschen der schweiz und Deutschland Sequesterkonflikte begriff-
iich nicht stellen kiénnen., Es muss sber damit gerechnet werden,
dass diese Frage im einen oder asndern Sinne einheitlich zu 1ldscn
ist. Da weder die rechtliche, noch die materielle Seite der
Frage von besonderer Bedeuwtung ist, darf der Entscheid wohl der
Delegation Uberlassen werden.
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bb) Mit Bezug suf die §equeeterkonflikte im engsrn Sinne
wissen wir, dess die simtlichen in der "Agence interalliée des
Réparations" in Briissel vereinigten 19 Staaten, zu denen auch
Frankreich, England und die USA gehdren, eine Resolutlion gefasst
heben, wonach sie sich verpflichten, den schweizerischen Stand-
punkt iilbereingtimmend und einheitlich sbzulehnen. Wir heben umso
weniger Aussicht, diesen Standpunikt trotzdem durchzusetzen, als
schon vor dem letzten Weltkrieg fast alle gstaaten das frither
geltende Prinzip der "legal ownership" aufgegeben haben und zu
demjonigen des "beneficial ownership" iibergegangen sind. Wir ha-
ben uns denn auch bei der hartnickigen und konsequenten Vertretung
unserer Auffassung nie Illusionen dariiber gemacht, dass wenig
Hoffnung besteht, damit durchzudringen. Da sich saber der schwel-
zorische Standpunkt mit trefflichen Argumenten sowohl rechtlicher
als prektischer Natur vertreten lHsst, so sollte ihn die Delega-
tion jedenfalls zu Begimn der Verhandlungen nach wie voOIr einnehmen.
Es haidelt sich sber um einen Punkt, wo schliesslich Konzessio-
nen gemacht werden kénnen und eventuell auch gemacht werden miis-
sen, und es dlirfte sich kaum lohnen, einzig dieser Frage wegen
auf einen schiedsgerichtlichen Entscheid, der mehr als unsicher
wire, 2Zu dringen.

ce) Etwas anders verhdlt es sich mit einer andern Frage, die
in engem Zusammenhang mit dem Problem der Seque gterkonflikte
steht. Das Abkommen beauftragt in aller Form die Schweizerische
Verrechnungsstelle, unter Mitwirkung der Alliierten, deut sche
Tarnungen gchweizerischer Firmen asufzudecken. Gegen Entscheide
der Verrechnungsstelle, die entweder eine deutsche Beteiligung
bestreiten oder auf einen bestimmten Prozentsatz festlegen, kann
die gemische Kommission an die Schweizerische Rekursinstanz ge-
langen und deren Entscheid ist noch die Anrufung des Interna-
tionalen Schiedgerichtes méglich. Liegt nun derart ein rechts-
kriftiger Entscheid vor, so muss er nach Wortlaut und Sinn des
Abkommens auch fiir die andern Unterzeichmer verbindlich sein. Es
geht unseres Erachtens nicht an, dass zum Beispiel Amerika Ver-
migenswerte einer formell schweizerischen Gesellschaft, von der
rechtskriftig festgestellt wurde, dass sie keine ocer nur eine
deutsche Minderheitsbetelligung aufweist, trotzdem als deutsche
Vermbgenswerte betrachtet und konfisziert. Erst recht ist ein
solches Verhalten unzuldssig, wenn sckweizerische Gesellschaften
im vollen Einvernehmen mit der gemischten Kommission "entnazifi-
ziert", d.h. von ihrem deutschen Einfluss befreit wurden. In
dieser Frage ist deshalb die schweizerische Delegation anzuweli-
sen, mit allem Nachdruck an der bisherigen Stellungnahme fest-
zuhalten und sie nicht ohne besondere Ermiéchtigung des Bundesra~
tes aufzugeben.

c) Schwarze Listen.

Aus den im Bericht an die Bundesversammlung erwdhnten Grin-
den wird unsere Delegation darasuf bestehen miissen, dass die in
der englisch~amerikanischen Zone Deutschlands eingefiihrten neuen
schwarzen Iisten ohne Verzug beseitigt werden.

d) Diverses.

Neben diesen Hauptfragen bestehen eine ganze Reihe ven
Mehungsverschiedenheiten iiber dle Interpretation des Abkommens,
die weniger grosse Bedeutung haben und die jedenfalls die An-
rufung des Schiedsgerichts nicht rechtfertigen wiirden. Es wiirde:

-
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wohl viel zu weit filhren, alle diese Probleme hier im Detail zu
behandeln. Wir erwidhnen bloss die Frage des Stichtages fiir den
Nationalitdtenwechsel und fiir den Eigentumswechsel, den Begriff
"in Deutschland wohnen", die Behandlung der Doppelblirger sowie
der Sudetendeutschen, der Danziger, der Balten und endlich der
Kriegsteilnehmer und EKriegsgefangenen. Auch iiber den Begrliff
"Helmschaffung" bestehen Meinungsverschiedenheiten ebenso Uber
die Auslegung von IV B des Abkommens betreffend deutsche Gesell-
schaften mit schwelzerischer oder allilerter Beteiligung. Alle

diese Fragen mehr technischer Natur kémmen wohl der Delegation
Uberlassen bleiben.

2. Betreffend Erginzung bzw. Abdnderung des Abkommens:
a) Vermdgenswerte besondern Charakters.

Es handelt sich zuniichst um gewisse deutsche Vermdgenswerte
in der schweiz, an deren ganz besondern charaekter bei Abschluss
des Abkommens von Washington nicht gedacht worden ist und mit
Bezug auf welche die Durchfiihrung der Liquidation entweder
schlechterdimgs ummsglish oder doch so ausssrordentlich schwie-
rig wire, dmesw® sle: wemn lrgendwle mdglich vom Abkommen ausge-
nommen werden sollten., Es betrifft dies:

aa) Die Grenzkraftwerke am Rhein, deren hesondere Konzes-
sionsbedingungen, Eigentumsverhiéltnisse und Stromlieferungsver-
pflichtungen dem Bundesrat bekannt sind.

bb) Die Enklave Biisingen.

cc) Das im Kanton Thurgau gelegene, der Stadt Konstanz ge-
hérende Tdgermoos, woriiber ein Staastsvertrag vom 28. Mirz 1831
zwischen dem Grossherzogtum Baden und dem Kanton Thurgau besteht.
Obschon dieser Staatsvertrag in manchen Bezisehungen durchaus
iiberholt ist und teilweise groteske Verhdltnisse schafft - so
hat die Stadt Konstanz zum Beispiel das Recht der Flurpolizei auf
diesen Teil des Kantons Thurgau, und es wird das Grundbuch in
Konstanz gefilihrt - diirfte es doch aus politischen Griinden nicht
zweckmiisslig sein, die heutige Situation in Deutschland auszu-
niitzen und den erwshnten Staatsvertrag durch Anwendung des Ab-
kommens von Washington obsolet zu machen. Selbst die von uns
konsultierte Regierung des Kantons Thurgau, die das Gebiet gerne
selber erwerben méchte, hat sich schliesslich zu dieser Auffas-
sung bekannt, Immerhin kann nicht wohl bhestritten werden, dass
das Tdgermoss nach dem jetzigen Wortlaut des Abkommens liqui-
diert werden misste, und dass, will man dies vermeiden, die Zu-
stimming der Allilerten notwendig ist.

) Freigrenze.

Bei Erlass des BRB vom 29,5.1945 tiber die Meldepflicht fur
deutsche Vermbgenswerte in der Schweiz wurde eine Freigrenze
von Fr. 5'000,- festgelegt. gie ist spiter auf Dréngen der Al-
liierten aufgehoben worden, worauf ca. 11'000 neue Anmeldungen fir
Betriige unter der genennten Summe eingingen. Es stelll sich nun
die Frage, ob es sich in dlesen zshllosen, geringfiigigen Féllen
wirklich lohnt, den ganzen Apparat der schweizerischen Liquida-
tion einerseits und der Auszahlung in Deutschland anderseits
durchzufiihren, Mit der Aufsichtskommission sind wir der Ansicht,
dass dies nicht der Fall ist. Flir die Freigsbe von je Fr. 5'000.~
auf allen angemeldeten privaten Vermbgenswerten - solche von

I
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Gesellschaften und Firmen kimen selbstverstédndlich nicht in Be-
tracht - sprechen sber noch andere sehr triftige Griinde: Die
Verrechnungsstelle sowohl wie wir werden insbesondere selit der
deutschen Wehrungsreform bestiirmt mit Gesuchen um Freigabe klei-
nerer Betriige flir Iebensmittelsendungen sowie zur Finanzierung .
von Eur- und Studienaufenthalten in der Schweiz. In fast allen
diesen Fillen muss es als grosse Hirte empfunden werden, wenn
golche Gesuche sbzulehnen sind. Durch generelle Frelgsbe des
erwihnten Minimalbetrages kiénnte sozusagen immer geholfen wer-
den. Schliesslich kommt dazu, dass man es auch auf schwelzeri-
scher Seite vielfach als Mangel empfunden hat, dass das Abkom-
men keine sogenannte Hirteklsusel enthdlt. Nach sehr sorgfédl- )
tiger Priifung dieser Frage konnten wir uns nicht entschliessen,
etwa jetzt die Aufnahme einer solchen Bestimmung vorzuschlagen,
well nach gemachten rrfshrungen keum mehr ein Fall bestehen
wiirde, von dem die Interessenten nicht behaupteten, es sei ein
Hirtefall. Auch diese Schwierigkeit wire durch eine generelle
Freigrenze weitgehend zu beseitigen. Debei hat es nicht die
Meinung, dass ilber die freigegebenen Minimalbetriige von deut-
scher Seite unbeschrinkt verfiigt werden konnte. Sie diirften nur
verwendet werden.

1. zur Finanzierung von Lebensmittelpaketen,
2. zur Bestreitung von Aufenthaltskosten in der Schwelz und
3, fir die Auswandorung nach Drittléndern.

Nach den Berechnungen der Verrechnungsstelle wiirde eine
derartige Freigrenze von Fr. 5'000.- das Gesamtliquidations—
ergebnig um ca. Fr, 40 Millionen, den schweizerischen Antell
unm ca. Fr. 20 Millionen verringern. Wir sind der Amsicht, dass
die schweizerische Delegation versuchen sollte, eine solche
Losung herbeizufiihren.

c¢) Deutsche Heilsgtdtten in der gchweiz.

Die Eigentumsverhiltnisse der meisten deutschen Heilsbét-
ten in der Schweiz sind wenig ebgeklédrt und man kann von lhnen
nicht einfach behaupten, sie gehdrten bestimmten deutschen Ei-
gentiimern. Die Auszahlung einer Entschidigung im Falle der |
Iiquidation wiirde deshalb sehr erhebliche Schwierigkeiten bie=-
ten. Auf der andern Seite liegt die Ieitung dieser gemeinniutzi-
gen und weltgehend such Schweizern offenstehenden Institutio-
nen heute in schwelizerischen Hinden. Einem dringenden Wunsche
des Leiters der deutschen Interessenvertretungen in der Schweiz
entsprechend sollte deshalb versucht werden, auch diese deutschen
Heilstitten von den Bestimmungen des Abkommens suszunehmen,

d) Diverses.

Endlich wiire unseres Erachtens noch anzustreben, dass die
ehemaligen Schweizerimmen den gebiirtigen Schweizerinnen, die
durch Helrat Deutsche geworden sind, gleichgestellt werden
und dass auf die Liquidierung von in der Schweiz liegenden
deutschen Vermdgenswerten, die auf Reichsmark lauten, Umgang
genommen wird, da es sich einerseits um kleine Betrige handelt
und enderseits eine Operation, bei der zumidchst deutsche Wah-
rung in Schweizervaluta und diese damn wieder in Deutsche
Mark umgewandelt wird, schwer zu rechtfertigen ist.
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B. Voraussichtliche Alliierte Begehren.

Wir haben keine sichern Anhaltspunkte dafiir, ob von alliier-
ter Seite Begehren um Interpretation, eventuell um Erginzung
bzw. Abdnderung des Abkommens gestellt werden, und worauf sich

solche Begehren beziehen ktnnten, Es muss aber mit der Moglichkeit

gerechnet werden, dass unter anderm folgende Punkte vorgebracht
werden konnten:

1. Holl#&ndisches Raubgold.

Aus Griinden, die dem Bundesrat bekannt sind, sollte die
schweilzerische Delegation jJjede Diskussion liber ein allfilliges
derartige Begehren strikte sblehnen. Das bestehende Abkommen sel-
ber bestimmt ja, dass durch Zahlung von Fr. 250 Millionen in
Gold dieses Problem ein fiir alle Mal erledigt ist.

2. Deutsches Staatseigentum inklusive Eigentum der Reichsbank und
der Reichsbahn.

Die Alliierten haben sich bel der Unterzeichnung des Abkom-
mens vom 25, Mal 1946 ihre Anspriiche suf diese Vermdgenswerte
ausgdriicklich vorbehalten, obschon sie vom Abkommen ausgenommen
sind. Sie haben auch seither mehrfach an diesem Standpunkt fest-
gehalten. Unseres Erachtens sollte asuch hieriiber schweizerischer-
seits umso weniger auf eine Diskussion eingetreten werden, als
jedenfells nur die vier Deutschland besetzenden Méchte, nicht

aber drei davon, irgendwie legitimiert wdren, solche Begehren
zu stellen.

3. Hértefdlle.

Die smerikaenische Regierung hat vor einiger Zeit mit Bezug
auf die Beschlagnshmung von deutschem Feindbesitz gesetzlich eine
Ausnahme zu Gunsten der vom Dritten Reich aus politischen und
ragsischen Griinden verfolgten Personen stipuliert. Es ist
mglich, dass man uns vorschlagen wird, in das Abkommen eine
ghnliche Bestimmung aufzunehmen. Wir sind der Ansicht, dass ein
solches Begehren abzulehnen widre, einmal well wir ja auch diesen
Pergsonengruppen zu einer angemessenen Entschiidigung verhelfen
wollen und sodann weil wir keum in der Lage widren, die zu erwar-

tenden Zahllosen Gesuche um Ausnahmebehandlung sachgemiiss zu
ilberpriifen,.

Sollten von alliierter Seite andere wichtige Begehren ge-
stellt werden, so wird die Delegation dem Bundesrat Mitteilung
machen und seine Spezialinstruktion einholen."

Antregsgemiss wird von obigen Ausfiihrungen zustimmend

Eenntnis genommen; sie sind der schweizerischen Delegation als
Instruktion zur Xenntnis zu dbringen.

Protokollauszug en das Polltlsche Departement und an
Herrn Minister Dr. W. Stucki.

Fiir getreuen Auszug,
Der Protokollfiihrer:

Q—{J\ﬁ,_\%gij:tbbv
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