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NOTIZEN

aus der 80. Sitzung des Bundesrates vom 16. November 1965

Vorsitz: Hr. Bundespridsident Tschudi
Abwesend: niemand

Schriftfihrer: HH. Oser und Weber

Protokolle: keine
Beginn: 9 Uhr Schluss: 12 Uhr

Schriftliche Antrédge

Politisches Departement

Rhodesien, Wahrung der britischen und amerikanischen Interessen

Ueber diese beiden nicht auf der Traktandenliste figurierenden
Geschédfte fihrt Herr Wahlen aus, dass die Anfragen iiberraschend
gekommen seien, und dass man etwas Mihe habe, diese Schritte zu
begreifen. Sie stellen uns vor eine heikle Situation, weil die
Reaktionen in den afrikanischen Staaten ausserordentlich heftig
sind. Vor allem wird sich diese Lage noch verschirfen, wenn

sich der Eindruck verstidrken sollte, von den Grossmichten im
Stiche gelassen zu werden. Herr Thalmann hat die interessante
Anregung gemacht, ob wir nicht die Vertretung der Interessen

der UNO in Rhodesien lbernehmen sollten. Er habe ihm berichtet,
noch nichts in dieser Frage zu unternehmen. In den Augen der
Jungen afrikanischen Staaten wird der Umstand, dass wir unsern
Konsul dort lassen, auch wenn die Briten und Amerikaner alle
Mitarbeiter ihrer Missionen zurilickziehen miissten, keinen giinsti-
gen Eindruck machen. Trotzdem glaube der Sprechende, dass wir
unsere grundsdtzliche Bereitschaft erklidren sollten, unsere
guten Dienste zur Verfiligung zu halten, womit wir auch eine ver-
mehrte Chance hdtten, unsere Landsleute nicht im Stiche lassen zu
missen.

Herr Schaffner hat seesse Bedenken, weil wir hier nicht vor dem
Modellfall stehen, wo zwischen zwei Staaten s@mtliche Kontakte
abgebrochen sind. Die Amerikaner behalten ihre konsularische Ab-
teilung in Rhodesien. Die Englédnder lassen sogar ihren Hoch-~
kommissdr dort. Sie werden als/ibwese ehekdseey Es braucht
Eeewhtewr wenig, um uns mithineinzureissen, wenn wir als Schutz-
macht zweier Grossmidchte erscheinen, die in dieser Angelegenheit,
nach Auffassung der farbigen V&lker, nur dergleichen tun, ohne
ernstlich etwas zu unternehmen. Wenn sie den letzten Mann zuriick-
ziehen wlirden, k&nnte man sich die Sache noch iiberlegen. Wir
sollten unsere Defactobeziehungen nicht noch mehr belasten, als
wir es in den Augen der Gegenseite schon sind. Gerade weil die
Afrikaner nichts machen konnen, sollten wir alles vermeiden,
was unser Konto noch mehr belastet. Wir sollten den Briten und
B/
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Amerikanern sagen, solange ihr dort noch Leute und Beziehun-
gen habe, miisst ihr selber nach dem Rechten sclawens scher.

Herr Chaudet findet, dass alles davon abhinge, welches Engage-
ment man von uns verlange. Wir wollen ja unsern Konsul nicht
zuruckziehen=im Interesse unserer Landsleute. Deshalb scheint
der Vorschlag des EPD richtig. Wir haben so einen weiteren
Grund, um unseren Konsul dort zu lassen.

Herr Wahlen antwortet, dass den Bedenken von Herrn Schaffner
Rechnung getragen sei. Die Anfrage gelte nur fiir den Fall,
dass die USA und England gezwungen sein sollten, alle ihre
Leute zurilickzuziehen. Die zweite Voraussetzung ist, dass uns
gestattet wird, den Konsul dort zu lassen. Man werde noch
weiter priufen, unter welchen Umstédnden wir uns endgiiltig zur
Uebernahme des Mandates bereit erklidren konnen.

Herr Spihler hat den Vorschlag des EPD auch so verstanden,
dass die Losung erst in Frage komme, wenn England und USA
nichts mehr machen konnen.

Herr von Moos bemerkt, dass eine der Voraussetzungen auch

die Zustimmung der neuen Regierung Rhodesiens sei. Die Schwie-
rigkeit liege in der Auswirkung auf die afrikanischen Vdlker.
Mit Uebernahme des konsularischen Dienstes anderer Staaten

sel keine Anerkennung der Regierung verbunden.

Herr Bonvin findet, dass der Antrag des EPD unserer aussen-
politischen Konzeption entspreche. Die praktische Durchfiihrung
widre noch zu regeln. Vielleicht k®tnnte die Schweiz noch andere
Interessen vertreten.

Der Herr Bundesprédsident stellt fest, dass die Angelegenheit
ihre positive Seite habe, insbesondere als Rechtfertigung fir
die Aufrechterhaltung unseres Konsulates. Nach seiner Auf-
fassung kd@me auch eine Vertretung der UNO in Frage. Es konne
sich dabei nur um die Weiterleitung gewisser Richtlinien und
Winsche handeln, was leicht zu bewerkstelligen sein sollte.
Der Sprechende wlrde deshalb durchblicken lassen, dass wir
bereit wdren, im gleichen Sinne wie England und die USA auch
die UNO zu vertreten.

Herr Wahlen gibt Kenntnis vom Telegrammi?HerraThalmann, worin
grundsédtzlich zu seinem Vorschlag positiv Stellung genommen
wird, aber lediglich gewlinscht wird, dass wir in dieser
schwierigen Aufgabe nicht die Initiative ergreifen mdchten.

Auf Grund der erhaltenen Aufschlisse erklart auch Herr
Schaffner sein Einverstédndnis. Herr Wahlen wird den Bundes-
rat lUber jeden weiteren Schritt in dieser Angelegenheit orien-
tieren.

Der Rat stimmt den Antridgen zu.
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Militdrdepartement

Kleine Anfrage Gerosa vom 29. September 1965

Der Rat findet, dass man sich auf die rechtliche Seite der An-
gelegenheit beschrédnken sollte, also in Hauptsache auf die Aus-
fihrungen im zweiten Absatz. Die Ausfilhrungen ilber die Beurtei-
lung der Idee durch den Waffenchef sollen weggelassen werden.
In diesem Sinne geht das Geschdft an das EMD zur Ausarbeitung
eines neuen Antworttextes zurick.

Kleine Anfrage Konig vom 29. September 1965

Es wird beschlossen, den letzten Satz, der sich auf den Militar-
pflichtersatz bezieht, zu streichen und den Gedanken weniger auf-
fdllig auszudriicken, indem man schreibt: "... ohne Einfluss auf
Entrichtung des Militdrpflichtersatzes die Bundesiibungen.... zu

schiessen".

Finanz-~ und Zolldepartement

Verlidngerung des Kreditbeschlusses, Botschaft

Neben einem Mitbericht des VED werden noch zwei Korrekturlisten

des EVD vorgelegt.
7

Herr Schaffner stellt fest, dass man in“Textkorrekturen alle An-
regungen berilicksichtigen konnte. Die Antrige des JPD habe er in
globo annehmen konnen.

Er habe den Antrag des VED, die Verlangerung des Baubeschlusses
mit der ausdriicklichen Betonung, dass deren Lockerung und baldige
Aufhebung ins Auge gefasst werde, griindlich gepriift. Als Haupt-
motiv werde die Verstarkung der Verhandlungsposition bei der Re-
gelung des Abbaus des Bestandes der Gastarbeiter genannt. Dieser
Weg sei, so gut er gemeint ist, nicht gangbar. Der Bundesrat
habe sich in der Frage der Markteingriffe wiederholt auf die
Erkldarung festgelegt, dass es sich um eine Ausnahmegesetzgebung
handle, die wir nur durchfihren konnen, solange sie wirklich
notig ist. Wenn sowohl alle Baudirektoren der Kantone, wie der
Delegierte filir den Baubeschluss und der Delegierte fiir Arbeits-
beschaffung erklédren, dass man nichts mehr zu bewirtschaften
habe, fehle die Grundlage flir die Verldngerung. Vielfach sei

von einer Unterbeschaftigung im Baugewerbe die Rede. Herr
Schaffner weist nach, dass in den einzelnen Kategorien des
privaten Baues der Baubeschluss liberfliissig geworden ist. Es
bleiben nur die Bauvorhaben der 6ffentlichen Hand. Hiirlimann
habe erklidrt, die Baudirektoren akzeptieren es nicht, dass sie
als einzige unter diesem Titel noch Beschrédnkungen durch den
Baubeschluss unterworfen werden. Bei dieser Sachlage sei es
offensichtlich, dass der Baubeschluss nicht als Instrument der
Negotiation dienen kodnne. Die Verhandlungen lber die Fremdar-
beiter verlaufe im grossen Ganzen ohne Schwierigkeiten. Es
handle sich hier librigens um die Ausiibung einer Kompetenz, die
der Bundesrat ohnedies besitze.
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Ohne Argumente flir eine Verldngerung werden wir mit einem
solchen Antrag schon im ersten Rat eine Niederlage erleben.
Die Sténderdte Vogt und Miller-Baselland hdtten sich fir

die Aufhebung des Baubeschlusses ausgesprochen. Man sehe
nicht, wer im Stédnderat flr die Verlidngerung eintreten kdnnte.
Das dusserste wozu sich der Sprechende bereit erklidren kann,
sel zu erkléren, dass man verzichte, eine Verlidngerung zu be-
antragen.

Auf eine Frage von Herrn Bonvin antwortet Herr Schaffner,
dass alle Kantone der Ansicht seien, dass der Baubeschluss
hinfdllig sei, nachdem er seinen Zweck erreicht habe.

Herr Spuhler bemerkt, dass man vier Monate vor dem endglilti-
gen Entscheid der eidgendssischen Rédte schon erkldren milisse,
welches unsere Auffassung zur Verldngerung der Teuerungsbe-
schliisse sei. Praktisch verfiige man dabei nur ilber eine ein-
Jdhrige Erfahrung liber die Auswirkungen der Beschliisse, ins-
besondere des Baubeschlusses. Es sei keinesfalls so, dass
wir schon iliber den Graben sind. Auf dem ganzen Gebiet sei es -
schwer festzustellen, welche Momente zur Bremsung der Kon-
Junktur am meisten beigetragen haben. Dass der Baubeschluss
und der Kreditbeschluss ihre Wirkungen hatten, darfl angenom-
men werden. Die Verhdltnisse sind aber weiter sehr labil.

Es brauche nur wenig, damit die Bautdtigkeit wieder anziehe.
Man miisse vor allem aufpassen, dass man das Parlament nicht
vor ein fait accomplift stelle, wie dies der Fall bei einer
Aufhebung des Baubeschlusses wdre. Der Nationalrat hidtte
dann keine Moglichkeit mehr den Baubeschluss zu verliadngern,
wenn sich das dann als notig erweisen sollte, nachdem der
Bundesrat flir die Aufhebung kompetent ist.

Der Sprechende teilt die Auffassung, dass die Beschlisse nicht

ldnger aufrecht erhalten werden sollen als ndtig. Bei einer

Aufhebung werde aber das Abbruchverbot auch aufgehoben. Er

habe daran gedacht, ob man das Abbruchverbot fiir sich allein

durch dringlichen Bundesbeschluss weiterfiihren konnte. In

diesem Zwiespalt hdtte er gerne die MOglichkeit gehabt erst ~
im Moment, wo der Nationalrat die Vorlage behandelt, iliber Auf-

hebung oder Verléngerung zu entscheiden. Der Bundesrat sollte

einen Weg suchen, um das Abbruchverbot aufrecht zu erhalten.

Herr Chaudet erkldrt, er sei nicht gegen den Antrag der bei-
den Depdartemente. Er sei aber erstaunt liber die Raschheit des
Entscheides. Man konne doch noch nicht sagen, dass die heutige
Lage endgliltig sei. Er habe fast den Eindruck, als ob man das
Schlachtfeld verlasse und den Finanzbeschluss als Waisenkind
allein weiterkampfen lasse. Die beiden Beschliisse seien doch
verbunden gewesen. Wenn die Bautdtigkeit rasch wieder auf-
flammen sollte, konnten wir in Schwierigkeiten kommen. Auch
im Hinblick auf die Bedeutung, die man der Konjunkturpolitik
gegeben habe, sollte man den Baubeschluss nicht kurzerhand
aufheben.

Herr von Moos stellt fest, dass die Antrédge des JPD nicht auf
den Korrekturenlisten des EVD figurieren. Er nehme aber zur
Kenntnis, dass Herr Schaffner ihnen zustimme.
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Herr Chaudet habe mit Recht darauf hingewiesen, dass der Baube-
schluss der Zwillingsbruder des Finanzbeschlusses sei.

Das Argument, die Rlcksichtnahme auf die Entscheidungsfreiheit
der R&dte, habe beil ihm seinen Eindruck nicht verfehlt. Recht-
lich sei der Bundesrat befugt, den Baubeschluss vorzeitig auf-
zuheben. Die Bundesversammlung aber ist ermdchtigt, ihn zu ver-
ldngern. Wenn der Bundesrat den Baubeschluss auf Ende des Jahres
aufhebt, hdtte nur der Prioritdtsrat die ganze Verantwortung.

Der Nationalrat hdtte nichts mehr zum Baubeschluss zu sagen. Ware
es unter diesem Gesichtspunkt nicht besser, den Baubeschluss aus-
laufen zu lassen? Wenn man dazu kame, keinen Antrag auf Verliange-
rung zu stellen, blieben die Rechte der Bundesversammlung ge-
wahrt. Man sagt also in der Botschaft nichts lber Aufhebung und
unternimmt auch nichts in dieser Hinsicht bis zum 17. Marz.

Der Herr Bundesprisident stellt fest, dass zwischen dem Ver-
mittlungsantrag Schaffner und der Idee von Herrn von Moos eine
Nuance besteht. Herr Schaffner mdchte erklidren, dass man auf
einen Antrag zur Verlangerung des Baubeschlusses verzichte.

Herr von Moos mdchte sagen, dass man ihm auslaufen ldsst. Man
habe sich bisher offensichtlich zu wenig lberlegt, wie die
Situation im Nationalrat sein werde. Der Kreditbeschluss ist
weniger populdr. Man macht ihn verantwortlich fir die Zinser-
hthungen. Hebe man den Baubeschluss ausdriicklich auf, dann
werde es heissen, dass man den Kreditbeschluss ebenfalls auf-
hebenr’ Der Bundesrat werde mit seinen Allianzen sehr stark lavie-
ren miissen, um zu versuchen, durchzukommen. Der Sprechende gebe
aber dem Finanzbeschluss wenig Chance, wenn man den Baubeschluss
aufhebe. Man kdnne den Baubeschluss nicht mehr halten, doch
sollte man erklidaren, dass man den definitiven Entscheid erst
tref'fe, wenn man etwas klarer sehe und den Baubeschluss des-
halb noch nicht aufhebe.

Herr Bonvin bemerkt, dass der Baubeschluss eine Entlastung des
Kreditmarktes gebracht habe. Das Ideal wdre, wenn man beide
Beschlisse beibehalten konnte, wobei man im Baubeschluss alles
streichen wirde, was man nicht mehr braucht. Man sollte jeden-
falls den Baubeschluss nicht aufheben, sondern auslaufen lassen.
Geben wir jetzt schon bekannt, dass wir den Baubeschluss auf
Ende des Jahres aufheben, dann werden noch alle in diesem Jahre
ihre Bauvorbereitungen flr den Beginn des neuen Jahres treffen.
Man gewinne so drei Monate. Im Botschaftsentwurf habe er die in
Aussicht genommenen Lockerungsmassnahmen flr den Kreditbeschluss
erwdhnt, damit man ihn leichter durchbringt. Die Nationalbank
hitte demgegeniiber die Meinung gehabt, dass wir Jjetzt keine
Lockerungen vornehmen sollten.

Herr Schafiner stellt fest, dass ein Antrag an die R&dte zur
Diskussion steht. Der Baubeschluss werde auf keine Art und
Weise verlidngert werden. Ein Antrag auf Verldngerung um ein
drittes Jahr bringe mit Sicherheit die Niederlage. Wie soll
man eine Velidngerung begriinden, wenn keine Baubewirtschaftung
mehr durchgefiihrt werden kann und man dazu noch die Wohnbau-
wirtschaft fordern muss?
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Es bleibe also vom ganzen Baubeschluss nur das Abbruchverbot.
Das Abbruchverbot habe in seiner heutigen Formulierung ange-
sichts der Lage seine Bedeutung verloren. Wie auf Seite 19
der Botschaft ausgefiihrt wurde, bietet der Baubeschluss kei-
ne Handhabe fiir die Aufrechterhaltung des Abbruchverbotes.
Man miisste also evt. einen besonderen dringlichen Bundesbe-
schluss erlassen.

Auf Grund der Diskussion beantragt Herr Schaffner, auf S. 19
vom letzten Absatz nur den ersten Satz stehen zu lassen und
den Rest zu streichen.

Herr Wahlen ist fiir die Kompromissl@sung, den Baubeschluss

auslaufen zu lassen. Enttduschend sei, dqg,ﬁin der Botschaft

nicht gesagt werde, was nach dem 17. Mérz;%d.h. nach dem -

Auslaufen des Kreditbeschlusses) geschehen soll. Der Spre- o
chende pliddiert ein weiteres Mal dafiir, dass die Nationalbank & @4s 722
ihre Arbeit intensiviere, damit man den Rédten erklédren konne,

so und soweit seien die Dinge filir eine gesetzliche Ordnung
fortgeschritten, man werde ihnen den Entwurf im Juni oder -
spatestens im September unterbreiten kdnnen. :

Herr Bonvin ist sehr enttduscht, dass er diesem Wunsche nicht
entsprechen kann. Nachdem man einig geworden sei, stelle sich
die Frage der Verfassungsméssigkeit.

Herr von Moos prédzisiert, dass die Hauptfrage diejenige der
Mitwirkung der Nationalbank sei. Es handelt sichrdarum, in- v fermer
wieweit Vorschriften liber Kreditrestriktionen und Pflicht-

reserven allgemeinverbindlich erklidrt werden kodnnen.

Es wird beschlossen, dass das FZD und das JPD auf eine der
nidchsten Sitzungen dem Rate einen Bericht liber diese Rechts-
fragen und den Stand der Angelegenheit erstatten.

Herr Schaffner hdlt es fiir dusserst dringend, diese Liicke aus-
zufiillen. In den mindlichen Ausfilihrungen miisse man eine Ver-
stdndigungslosung skizzieren kénnen. Seiner Ansicht nach seil
die Verfassungsgrundlage wie kaum bei einer anderen Bundes-
aktivitdt vorhanden. Die Pflichtreserven gehdren in den ~
Rahmen der Kreditpolitik der Nationalbank. Dazu komme noch
Artikel 3lquater der BV. Die Schwierigkeit liege bei der
Allgemeinverbindlicherkldrung. Die fir das Arbeitsrecht vor-
gesehene Form sei hier nicht ohne weiteres anwendbar. Man
sollte jetzt die Nationalbank und die Banken kommen lassen

und die HH. Schaffner, von Moos und Bonvin sollten mit ihnen
die Angelegenheit Dbereinigen.

ol
Herr von Moos stellt fest, dass¥das Gutachten Imboden der
Meinung von Herrn Schaffner widerspricht.

Der Herr Bundespradsident erkldrt, dass auf die Dezember-
session unbedingt die Unterlagen fir diese Seite der Ange-
legenheit haben miisse.

Auf Grund einer Intervention von Herrn Spiihler wirft er die
Frage auf, ob man im Antrag betreffend Baubeschluss nicht
noch den Satz beifiligen sollte "Immerhin miissen wir uns vor-
behalten in der Méarzsession darauf zurickzukommen, wenn die
Konjunkturentwicklung uns dazu zwingen sollte".
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Herr Schaffner bemerkt, dass es ja jedem Parlamentarier unbe-
nommen bleibe, einen andern Antrag zu stellen. Der Bundesrat
sollte seinen Antrag nicht durch einen solchen Vorbehalt ab-
schwédchen.

Herr Spihler wirft die Frage auf, ob man nicht in der Botschaft

auf die Tatsache hinweisen sollte, dass man jetzt schon Stellung
nehmen misse, wdhrend die Situation, die zu beurteilen =i, erst

im M&rz eintrete.

Herr von Moos findet es richtiger, dem Vorschlag von Herrn
Schaffner zu folgen, d.h. im Schlussabsatz nur den ersten Satz
stehen zu lassen mit der Aenderung: "... die uns bewogen haben,
keinen Antrag auf eine Verlingerung des Baubeschlusses zu stellen".
Er wlirde dann abersfortfahren, Tes ware denn, dass die Entwick-
lung der Lage im MiArz einen andern Entschluss als erforderlich

erscheinen lassen wiirde".

Herr Schaffner kann sich dem ersten Vorschlag anschliessen. Den
Nachsatz soll man weglassen. Sollte die Entwicklung im M&rz eine
andere sein als heute, dann kann im Nationalrat ein Antrag ge-
stellt werden. Wenn dieser begriindet erscheint, dann wird man
mitmachen. Er mdchte aber nicht, dass der Bundesrat es an der
klaren Flhrung fehlen l&dsst.

Beschluss: Der Rat zieht mit grosser Mehrheit die Fassung
Schaffner der Fassung von Moos vor.

Herr Wahlen beantragt, in der Botschaft noch folgende Aenderungen
vorzunehmens:

S. 3: Der Satz "Ebenso ist die Zahl der erteilten Wohnbaube-
willigungen riickldufig" sollte nicht als Erfolg herausgestellt
werden. Evt. widre ein "leider" einzufiigen.

S. 15: Die Feststellung, dass diese Entwicklung keine Folge des
Kreditbeschlusses sei, ist in dieser apodiktischen Form nicht
richtig. Es widre zu priifen, ob man nicht sagen sollte "Diese
Entwicklung wurde irrtimlich ausnahmslos auf den Kreditbeschluss
zurickge fihrt" .

Herr Bonvin bemerkt, dass auf S. 36 in der Fassung des FZD die
Zahlen fir die Erhohung der Hypothekarzuwachsraten angegeben
wurden, wdhrend sie in der vom EVD vorgeschlagenen Neufassung
weggelassen wurden.

Der Rat neigt dazu, der Fassung des FZD den Vorzug zu geben. Es
wird aber beschlossen, dass der neue Vorschlag des EVD fir desen
Abschnitt nochmals von den Herren Stopper, Redli und Allemann
gepruft werden soll.

Pressemitteilung

Der Herr Bundeskanzler soll der Presse mitteilen, dass heute die
Botschaft Uber die Verlangerung der Teuerungsbeschlisse verab-
schiedet werde. Nach Vornahme gewisser Korrekturen werde sie am
Donnerstag der Presse ausgeteilt werden. Es komme noch ein
Kommentar dazu. Herr Oser soll der Presse nicht mitteilen, was
der Bundesrat vorschlidgt.
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Um frage

Hr. C haude ¢t

Mutationen in hohen Kommandostellen

l. Warffenchef der Leichten Truppen
Auf eine Bemerkung von Herrn Bonvin antwortet Herr Chaudet,
dass Oberst Lattion gleich gut qualifiziert sei wie Oberst-
brigadier Thiébaud. Die LVK sehe aber Lattion eher als
Kommandanten. Zudem hatten sie, weil sie den Kandidaten
nicht aus den Leichten Truppen entnehmen konnten, dem
Brigadier den Vorzug gegeben.

Herr Bonvin stellt fest, dass die Leichten Truppen ihren
Waffenchef in letzter Zeit rasch gewechselt haben. Wird der
neue Waffenchef lédnger bleiben? Im librigen macht Herr Bonvin
dem Vorschlag Thiébaud keine Opposition.

2. Ersatz Kdt. Grenzbrigade 2
Der Rat ist mit dem Vorschlag Oberst Du Pasquier einverstan-
den.

5. Ersatz Kdt. Grenzbrigade 5
Herr Chaudet hat mit Landammann Schwarz gesprochen iiber die
Kandidatur Rothlisberger oder Hemmeler. Er habe die Antwort
erhalten, dass der Regierungsrat nichts gegen R&thlisberger
habe und keine Schwierigkeiten machen werde, wenn man. ihn
vorziehe. Damit f&llt die Wahl auf Rothlisberger.

Bericht Bundesrichter Abrecht

Es wird beschlossen die Angelegenheit, falls bis dann die Unter-
lagen vorhanden sind, in der Sitzung vom nichsten Freitag zu be-
handeln. Das Geschdft ist auf die Traktandenliste zu nehmen,
trotz Abwesenheit von Herrn Bonvin, der im Urlaub sein wird.

Hr. Wahlen

Abschiedsessen fiir den russischen Botschafter, 22. November

Es nehmen voraussichtlich teil der Herr Bundespridsident und
die Herren Schaffner und Chaudet. Sollte Herr Schaffner ver-
hindert sein, wlirde er es noch melden.

Hbe. S-p.dh 'l e P

Instruktion an die Verhandlungsdelegation fiir den Ausbau der
Rheinstrecke von Goar bis Lauterburg

In den Instruktionen an die Delegation war die Rede von einem
Beitrag der Schweiz von 25 Mio Franken. Nun verlingere sich
die Bauzeit von 8 auf 10 Jahre , was Mehrkosten verursache, so-
dass sich der Beitrag der Schweiz auf 30 Mio Franken erhdhe.
Der Verhandlungsdelegation soll die Moglichkeit gegeben wer-
den auf dieser Basis zu verhandeln.

Herr Bonvin erklirt sich einverstanden und der Rat ebenfalls.

dodis.ch/32006
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Raffinerie du RhOne, Pressemitteilung

Herr Schaffner hat als Ersatz filir den letzten Satz im Entwurf
Spihler einen aus zwei Abs&dtzen bestehenden Zusatztext ausge-
teilt. :

Herr Wahlen wiinscht, dass der Ausdruck "oligopolitischer Mirkte"
ersetzt wird durch einen allgemein verstédndlichen.

Herr Schaffner findet keinen passenderen Begriff. An Stelle von
"allfdllige Nachfolgeorganisationen" soll es heissen "Nachfolge-
organisationen.

Der Sprechende gibt Kenntnis von einem Telephongespridch mit
Herrn Kunz, Direktor der ESSO Switzerland. Danach ist die ESSO
einverstanden mit der Aufrechterhaltung des Betriebes. Sie
will die Ausbeutung noch wesentlich verbessern und eine Ent-
schwefelungsanlage anbringen. Sie ist ferner bereit, das Per-
sonal zu lbernehmen und in die Pensionskasse der ESSO aufzu-
nehmen. Schliesslich erkldrt sie sich bereit, die Lieferungs-
vertriage, soweit sie sinnvoll sind, zu lbernehmen. Sie sei
auch damit einverstanden, dass das verdffentlicht wird. Herr
Schaffner schldgt eine entsprechende Erginzung des Communigué
vor.

Herr Spilhler prédzisiert, dass Herr Kunz erklidrt habe, er miisse
die Lieferungsvertrdge erst kennen.

Herr Bonvin ist sehr erfreut, dass man diese Erkldrung abge-
ben kdnne. Es keibe noch die Hilfe an die Kleinaktiondre. Herr
Bandelier von der Italo Swiss mdchte die Frage mit den
Amerikanern besprechen. Herr Schweizer habe dem Sprechenden
allerdings mitgeteilt, dass die Meinung?in dieser Hinsicht
nicht einheitlich sei?’ Die kleinen Leute, die sich vom Bei-
spiel der Offentlichen Hand animieren liessen, sollten a pari
entschiddigt werden.

Nach Berilicksichtigung weiterer Vorschlige ,mehr redaktioneller
Natur,von Herrn von Moos, stimmt der Rat dem Communiqué zu,
unter Vorbehalt der endgliltigen Bereinigung durch die Herren
Splihler und Schaffner. Das Communiqué soll noch heute Abend
an die Presse gehen. Der Herr Bundeskanzler soll das der
Presse mitteilen.

Hr. von M o o0 s

Verschiebung des Neujahrempfanges vom 1. auf den 6. Januar

Herr von Moos gibt Kenntnis von Anregungen fir eine Verschie-
bung des Neujahrempfanges, um lber Sylvester und Neujahr
privat verfigen zu konnen.

Herr Wahlen nimmt die Anregung zur Prifung entgegen.

Hrt. . B 6.0 ¥ i .0
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Festlegung des Datums flr die Verhandlung mit dem Personal
wegen der Arbeitszeitverkirzung

Diese Verhandlungen sollten in der Zeit vom 26.-28. November
stattfinden. Da Herr Schaffner dann in Paris sein wird, muss
die Angelegenheit noch weiter abgekldrt werden, evt. auch im
Hinblick auf den Ersatz von Herrn Schaffner.

Priasidialvorbringen

Feier fUr die neugewdhlten Priédsidenten

Nationalratspridsident
Die Feier soll am 1. Dezember stattfinden. Kdnnte Herr Chaudet
den Bundesrat vertreten?

Herr Chaudet winscht noch Bedenkzeit bis ndchsten Freitag.

Standeratsprasident
Die Feier ist festgesetzt auf den 2. Dezember. Herr von Moos

wird den Bundesrat vertreten. ~
Wahl des Nachfolgers von Herrn Wahlen

Es besteht keine v&llige Klarheit, ob die Feier am 8. oder

am 15. Dezember stattfinden soll. Auf Grund der bisherigen

Praxis sollte Herr Wahlen den Bundesrat vertreten.

Wahl des neuen Bundespridsidenten

Die Feier ist vorgesehen fiir den 9. Dezember. Herr Bundes-

préasident Tschudi wird Herrn Schaffner begleiten.

Am ndchsten Freitag soll auch im Falle Nationalratsprédsident

definitiv Beschluss gefasst werden.

Nachfolger des Schulratspridsidenten

Der Herr Bundespridsident teilt mit, dass Herr Professor Speiser
abgelehnt habe. Von zwei Seiten sei ihm empfohlen worden, Prof. =

Johr anzufragen, der einen guten Ueberblick iliber die Hochschul-
probleme hat. Man brauche fir diesen Posten nicht einen ersten
Gelehrten, sondern jemanden, der ein gutes Urteil hat und iiber
Erfahrungen in organisatorischen Fragen verfiigt. Das treffe

s.E. flr Johr zu. o /ﬂaﬁazéﬁéay Tobps nECH FisSCs S ereh
Herr Spihler stellt fest, dass @&SEe=tm seine Lehrtatlgkelt und
selne schriftstellerlsche Arbelt ; :

sehr bedeutend’@éf@’Der Sprechende konne aber nicht sagen, wie

es mit der internen Ausstrahlung#steht, wisse er nicht. Friiher
hdtte er Vorbehalte angebracht. Heute habe er den Kontakt ver--

loren. Der Herr Bundespridsident werde sich noch informieren
miissen. v wnd Orgeanisatoriachey FEhigkeen

Herr Schaffner charakterisiert die Situation durch die Be-
merkung, es=§3§§%a=sich um eine Wahl der Resignation . wtdr.

Herr Bonvin stellt fest, dass JOhr organisatorisch sehr gut
sei.

Die Angelegenheit bleibt in der Schwebe.
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