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Monsieur 1'Ambassadeur,

Vous voudrez bien trouver, sous ce pli, la photocopie
d'un article publié par "L'Express" No 958 du 17 au 23 no-
vembre, intitulé "Paradis provisoire" et rédigé par Roger
Priouret, considéré comme l'un des meilleurs journalistes
économiques de Paris.

Ainsi que vous le verrez, l'article est une attaque assez
virulente contre la politique financiére, et surtout fiscale,
suisse 3 laquelle on reproche d'abord de ne pas réinvestir
suffisamment en France les capitaux venus de ce pays, mais
aussi et par dessus tout d'avoir une législation en ces matidres
qui n'est plus adaptée aux temps actuels.

J'estime qu'il y aurait beaucoup & rectifier dans l'article
de Priouret et je me demande, vu l'audience d'un tel &ditorial,
mais aussi le sérieux de ce journaliste, si une mise au point
ne devrait pas étre envisagée. Elle pourrait €tre faite sous
la forme d'une lettre que je lui adresserais. Le cas &chéant,
je vous saurais gré de me faire part de vos réflexions ainsi que
de celles de l'administration fédérale des contributions & laquelle
j'adresse une copie de cette lettre et une photocopie de l'article.

Sur l'aspect fiscal, je pense que l'administration des contri-
butions aurait certainement des remarques & faire. Ainsi, si je
ne m'abuse, certains impdts ou taxes (impdts sur les immeubles)
sont moins élevés en France qu'en Suisse.

Veuillez agréer, Monsieur 1'Ambassadeur, l'assurance de ma

considération distinguée.

L'Ambassadeur de Suisse:
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/ PARADIS
PROVISOIRE

PRIOURET

A moitié des actions cotées cn
« Bourse et détenues par  des
particuliers frangais sont d¢é-
posées a I'étranger, pour I'essentiel ¢n
Suisse et principalement a Gencve. »

C'est la Pestimation du dirigeant
d'une importante banque parisienne,
specialisée dans la gestion des patri-
moines.

Le gouvernement donne la priorité
a l'essor industriel. Mais cet essor
est-il possible quand la classe diri-
geante pratique sur une lelle ¢chelle
I'évasion des capitaux ?

Certes, e capital investi en ac-
tions (1) en Bourse détenues par des
particuliers n'est gu'une partie rela-
tivement faible de la fortune fran-
caise. Le gros morceau de celle-ci est
dans I'immobilier (55 % environ). Les
petites et moyennes entreprises, ainsi
que les fonds de commerce, repre-
sentent une valeur au moins égale,
dans notre pays, a celle des grandes
sociélés cotées en Bourse. Les rentes
et obligations sont cncore plus impor-
tantes : clles sont entre les mains des
socictés d'assurances et de particuliers
modestes. Il y a I'or qui est caché en
France et qui équivaudrait a 15 ou
20 Milliards de Francs. 1l faut ajou-
ter, enfin, les actions qui sont déte-
nues par les banques et les sociétés
de placement et qui, celles-la, de-
meurent en France. Sans oublier I'ar-
gent en billets et en dépdts (Caisse
d'épargne. banques, chéques pos-
taux, etc.).

(1) Rappelons pour mémoire que lac-
tion est un droit de propriét¢ sur une
fraction d'une entreprise. Si unc socicte
a 100 000 actions, chacune d'elles cor
respond a un cent millicme de la valewr
de  lVentreprise,  L'obligation  est, an
contraire, une créance @ une  obligation
de 100 Franes donne drot o un rem
hoursement de 100 Francs,
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AIS ce n'est pas l'aspect quan-
M titatif qui est important, Pour

que de nouvelles entreprises se
créent, pour que celles qui existent
prennent de nouveaux risques, il faut
que des capitaux frais acceptent de
les aider. Or ce n'est pas I'argent des
immeubles ni celui qui est placé dans
les caisses d'épargne ou méme dans
les obligations qui sera immobilisé
pour des annces an profit d'une cen-
treprse anduostrielle. Cet argent ne
pent vemr gque de la part de ceux qui
ont le sens et le goat de ce genre
de placements.

Plus inquiétante encore est la ten-
dance. Le mouvement se généralise au
lieu de s'atténuer,

L'¢vasion des capitaux a commencé
a la fin de la guerre 1914-1918. Au
fond, la grande bourgeoisie fran-
Gaise, qui avait tant combattu I'impot
progressif sur le revenu depuis 1880,
ne I'a jamais accepté. Deés qu'il a été
applicable, clle a commencé de tour-
ner les yeux vers la Suisse. Parce
qu'en Suisse, ou il y a un impot sur
le revenu et un impot sur la fortune,
on ne fait aucun préléevement ﬁw;n]!
sur les comptes des non-résidents.

La fuite de largent n'a jamais
cessé, sauf pendant de trés courtes
periodes. 11 en est revenu quelques
Millions entre 1958 et 1962. Mais
I'exode a repris des 1963, 11 a pris
des proportions énormes en mai 1968,
Un banquier genevois tres  connu
estime a 10 Milliards les francs fran-
s entres dans son pays dans les
dix-huit derniers mois, Ce gqui I'a
frappe, dital, Clest que,  jusquiaux
« cvenements », les exportations (ran-
gaises de capitaux ¢tatent le fait des
plus riches, alors que, depuis, elles
vicnnent de patrimoines relativement
modestes.

C'est que largent qui franchit la
frontiere maintenant ne sort plus seu-
lement pour éviter I'impdt sur le
revenu ou les droits de succession. 1l
va chercher la sécurité. Ses posses-
seurs sont des gens qui ne croient
plus a 'avenir de Nindustrie frangaise,
ni a la stabilité de la France.

Ce qui a changé encore et dans
le mauvais sens — c'est la maniére
dont les banquicrs suisses placent
I'argent venu de France. Jusqu'en
1960, cet argent. souvent, servait soit
a acheter des valeurs 4 la Bourse de
Paris, soit a s'associer a des opéra-
tions immobiliéres, !

‘EST en 1960-1962 que les ban-

quiers suisses se sont vraiment

organisés pour la gestion des
patrimoines, Ils ont élargi leurs hori-
zons ¢t ils ont mis¢ sur les pays les
plus dynamiques au point de vue
industriel : Frats-Unis d'abord,  Alle-
magne  ensuite, lapon ces dernieres
années. On estime gue moins de 5 7
de Pargent Trangins evade en Suisse

revient aujourd’hui en France pour
y ¢tre placé par les banquiers suisses.

Personne, en France, ne voit de
remede & cette situation, Contrain-
dre ? Mais la contrainte ne peut pas
ramener les dizaines de Milliards déja
au-dehors, Et pour le reste, le controle
des changes est hien organisé, mais
les < passeurs » restent et fonction-
nent avee simplement une commission
plus Torte. Attirer les capitaux en-
fows ? Mais e gouvernement frangais
peut-il donner  des  avantages  qui
compensent ces deux atouts que les
capitaux étrangers trouvent en Suisse :
pas d'impot et un choix fait librement
a I'échelle mondiale pour les place-
ments ?

ETTE évasion de capitaux n'est
pas propre a la France. Depuis
quelque dix ans, la tendance est
aussi forte en Italic et en Espagne.
Le fait nouveau, et peut-étre la
chance. est que la contagion a gagné
les Etats-Unis. Certes, il v avait tou-
jours eu quelques citoyens ou  rési-
dents  américains, comme Charlie
Chaplin ou Georges  Simenon,  qui
prenaient e parti de vivre dans un
paradis fiscal. Mais cela n'inguiétait
pas puisqu'ils n'étaient pas de véri-
tables Américains (Chaplin est anglais
et Simenon belge). Aujourd’hui, la
Suisse est devenue le cauchemar du
gouvernement américain, qui a fait
plusicurs démarches, totalement vai-
nes, aupres du gouvernement helveé-
higue,

L. reste, ncanmoins, que la scule
I issue est une negociation avee le

gouvernement  suisse. 1 suflfirait
quil fasse paver aux non-résidents les
mémes impots  quiaux  autochtones.
En fait, le prélévement dircet sur les
personnes €quivaut 4 peu prés a ce
qu'il est chez nous.

Tous les Etats du monde voient
leurs charges s'alourdir et sont donc
contraints  d'augmenter les  impdts,
Au il des ans et avee MafTaissement
penéral des patriotismes,  la Suisse
gagnera en attrait. On se demandera
1ot ou tard sioun pays qui bénéficie
de tous les avantages du développe-
ment des echanges internationaux ne
doit pas modifier sa legislation. Le
paradis fiscal suisse n'est peut-Gtre que
provisoire... R.P.H

M. Raymond Barrillon, cite ici le
27 septembre, me prie de préciser qui'il
n'a pas eorit ;& La gauche unie gagne »,
puisque « la gauche parfaitement unie en
1965 ¢r 1967 n'a pas gagné  pour
autant s, I ajoute « Fai parlé des
« vertus mobilisatrices de Punite de la
vanche = Clest un fart guw'a occasion
de Telection dex Yvelines, cette « mobi-
lisation s a cte illustree par des trans
feres de vory du o centee vers la NI he
comparabley a ceny que Setaient pro
ity Aows i seconnd tonr des clections
venerales de mary 1907, )
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