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NOTIZEN

aus der 43. Sitzung des Bundesrates vom 26. Juni 1967

Vorsitz: Hr. Bundesprisident Bonvin
Abwesend: niemand

Schriftfihrer: HH. Oser und Weber

Protokolle: Hr. Splihler (dienstlich)
Beginn: 10 Uhr Sehluss: 11 Uhr 20

Vorbringen des Vorstehers des EVD

Erklirung des Bundesrates zur Integrationsfrage im Zusammenhang
mit der Beantwortung der Interpellation Weber liber die Kennedy-
Runde

Herr Schaffner flhrt aus, trotzdem die britische Initiative auf
schlechten Boden falle, wolle auch die Norwegische Regierung
einen spektakuldren Schritt tun und das Gesuch um Aufnahme von
Verhandlungen stellen. Das hat Riickwirkungen auf Schweden, wo das
Integrationsproblem eine innenpolitische Angelegenheilt wurde. Es
muss zugunsten der nordischen Einheit eine Erkl&rung abgeben,
obwohl Herr Erlander den Standpunkt der Schweiz teilt. Er kann
aber nicht zurlickstehen, wenn Norwegen etwas unternimmt. Wenn
diese Schritte erfolgen, werde es wieder heissen, die Schwelz sel
isoliert. Herr Schaffner,habe am Samstag eine Aussprache gehabt
mit der "Historischen s@%ﬁé%%ﬁ&e Gruppe". Diese teilt die bis-
herige Haltung des Bundesrates. In diesem Zeltpunkt ist nun die
Interpellation Weber zu beantworten. Man diirfe nicht warten, bils
Norwegen und nach ihm das neutrale Schweden diesen Schritt tut.
Die letzte gute Gelegenheit zu erkliren, wie die Sache filir uns
aussieht, ergibt sich bei Behandlung der Interpellation Weber.
Man miisse vermeiden, dass der Eindruck entsteht, man schliesse
sich der Aktion der Briten an. Jedes Wort, das De Gaulle in dieser
Angelegenheit ausgesprochen hat, sei wohl Uberlegt. Er hat zum
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p stéfien uns auf den Standpunkt, dass wir die
Trennung in zwel Bldcke nicht als Fakbim hinnehmen. Herr Rey hat

in seinem Dankbrief geschrieben, die Schwelz stehe nicht an

letzter Stelle. Der Sprechende hat sich mit Herrn Spilihler ver-
stdndigt. Unser Botschafter wird das auch notifizieren. Die Ant-

wort ist gleichlautend mit der Antwort auf die Interpellationen
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Eisenring und Duft. Damit haben alle Parteien der Aussenwirt-
schaftspolitik zugestimmt.

Die Antwort auf die Interpellation Weber ist auf morgen ange-
setzt.

Herr von Moos bemerkt, es sel nicht sicher, dass wir durch

diese Erklirung vom Drucke der Presse befreit werden. Trotzdem
teile er die Auffassung, dass die Erkldrung am besten auf diese
Art und Weise erfolge. Man habe seinerzeit eine Verhandlungs-
grundlage eingereicht zur Kontaktnahme. Im zwelten Schriftstiick
habe man auch den F0deralismus und die direkte Demokratie er-
wdhnt. Er frage sich, ob man das nicht in der heutigen Erklirung
wieder tun sollte.

‘Weiter frage er sich, ob der Schlussatz nicht provozierend wirke
in dem Sinne, dass man annehme, die Schweiz wolle ja isoliert
sein. Es scheilne ihm auch fraglich, ob wir immer unsere besondern
Dienste erwihnen sollten. Der letzte Satz sollte nochmals ge-
prift werden.

Herr Tschudi winscht, dass man statt "Gesamtbundesrat", nur
"Bundesrat" sagt.

Herr Gnigi bemerkt, dass auch seine Partei dieser Erklirung zu-
stimmen werde. Die Entwicklung im Norden beschidftige ihn sehr.
Grundsdtzlich stimme er zu. Es ist gut, dass wir Gelegenheit
"haben, unsern Standpunkt darzustellen. Es scheine ihm, dass im
letzten Satz ein Widerspruch besteht zur Feststellung, dass das
Verhandlungsgesuch noch gelte.

Herr Schaffner ist dankbar, dass der Rat den Entwurf der Er-
kldrung entgegennimmt. Zur Frage, ob man hier etwas weniger
sage als vorher, mdchte er bemerken, dass man die erste Er-
klirung nicht nochmals in voller Form wiederholen wolle. Am
Dokument von Herrn a.Bundesrat Wahlen, das von den Riten ange-
nommen wurde, mSchte man mdglichst wenlg &ndern.

Zum Abschluss stellt Herr Schaffner fest, dass Frankreich die
Hegemonie wolle. Die kleinen Staaten blockieren den Weg der Ein-
heitsbestrebungen, widhrend die Skonomische Erweiterung durch
Frankreich blockiert wird. Man miisse feststellen, dass es heute
nur die Supermichte und die Kleinstaaten gebe. Es widre deshalb
inoportun, hier schweizerische Ratschlige zu erteilen, obwohl

es bei uns immer Leute gibt, die das machen. Man hdre aber

nicht auf uns. Unsere jungen Leute operieren damit, dass wir

den Fdderalismus einbringen. Das wollen aber wie gesagt die
Franzosen nicht, sie wollen die Hegemonie. Aus allen diesen
Grinden sollte man die Staatspolitik nicht in den Bereich unserer
Ueberlegungen einbeziehen. Es genligt, wenn man erklirt, dass

wir filir die politische Einigung Verstidndnis haben.

Der Herr Bundesprisident stellt fest, dass damit die Diskussion
lUiber das Problem abgeschlossen sei.

Herr Schaffner verlisst die Sitzung, um das Ergebnis der Be-
ratungen in einem neuen Vorschlag fir den Schluss der Erklirung
zusammenzufassen. - Er legt dem Rate diesen Text vor und nach
l&ngerer Diskussion einigt man sich dahin, den zweiten Satz auf
dieser Seite wie folgt zu lassen: "Sie verfolgt jedoch diese
Bestrebungen mit grésster Aufmerksamkeit und unter Aufrechter-
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haltung des ndtigen Bereitschaftsgrades, damit sie dann endgliltig
Stellung nehmen kann, wenn die allgemeine Entwicklung dies er-
méglicht und die Verh&dltnisse nach ihrer eigenen Beurteilung
klarer Uberblickbar geworden sind.

Der letzte Satz soll etwas vom Pathos entlastet werden und soll
wie folgt lauten: "... wlirde die Einigungsbestrebungen anderer
L&nder nicht behindern, sondern es ihr auch in Zukunft ermdg-
lichen, Europa und der V&lkergemeinschaft ihre Dienste zu leisten".

Schriftliche Antrige

Bundeskanzlel

Akkreditierung des "BLICK"-Redaktors
(Dieses Geschift wird in Abwesenheit von Herrn Schaffner behandelt).

Der Herr Bundeskanzler wirft zundchst die Frage auf, wie man sich
zu verhalten habe, wenn der BLICK nicht La Roche schicke, sondern
Grénicher?

Herr von Moos stellt fest, dass Grinicher schon akkreditiert sei.
Er frage sich, ob nicht der Brief vom Bundeskanzler geschrieben
werden sollte, damit man dagegen an den Bundesrat rekurieren kann.
Wenn der Bundesrat heute schon antworte, werde der BLICK sagen,
er habe nicht einmal Gelegenheit gehabt zu rekurieren. Der
Sprechende wilirde den Brief noch etwas klirzer fassen.

Herr Tschudi mSchte zuerst die Grundsatzfrage entscheiden. Am
Samstag sel in der Presse eine Mitteilung erschienen. Der Vorstand
der Bundeshausjournalisten habe in einem Schreiben erklirt, dass er
gegen eine Akkreditierung des La Roche nichts einwende. Der Bun-
desrat werde also allein dastehen und von der ganzen Presse an-
gegriffen, Zeitungen wie der BLICK tauchen in allen westlichen
Léndern auf. Ringier will im Herbst einen weiteren BLICK heraus-
geben. Auch der Tagesanzeiger will mit einem solchen Blatt kommen.

Herr Ghédgl findet ebenfalls, dass die Bundeskanzleil antworten
sollte. Materiell hé&étte er lieber eine bedingte Zulassung ge-
sehen.

Bel der Akkreditierung handle es sich nicht um den BLICK, son-
dern um den Journalisten La Roche. Der Sprechende sehe keinen
Unterschied, ob man Gridnicher akkreditiere oder La Roche.

Herr: Celio bemerkt, er sei das letzte Mal unter dem Eindruck
Swetlana gestanden. Diese unwilirdige Schreibweise habe ihn ver-
anlasst, ein scharfes Vorgehen zu verlangen. Man akkreditiere
den La Roche und nicht den BLICK. Das Schlimme im Blick seien
die Titel. Es werde behauptet, dass die Redaktion diese Titel
mache. Der Sprechende wilirde den Instanzenzug spielen lassen.
Man konnte La Roche zulassen. Sollte man dann keine Besserung
feststellen kdnnen, so wilirde das den Bundesrat wegen Verletzung
des Vertrauens zu einer Aenderung seiner Haltung zwingen.

Der Rat gelangt zun&échst dazu, dass die Bundeskanzlel den Ent-
scheid fdllen sollte. Die Akkreditierung wére nur bedingt zu
erteilen.
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Herr Celio stellt fest, dass man die Bewilligung nicht zeitlich
limitieren kénne. Man k&nne lediglich erklédren, wenn es Schwierig-
keiten geben sollte, wlrde der Bundesrat auf seinen Entscheid
zurlckkommen.

Herr von Moos erkl&rt, dass er sich einer solchen L&sung nicht
anschliessen k&nne.

Der Herr Bundeskanzler teilt mit, dass BLICK angefragt habe, ob

er sein Blatt im Parlament austeilen dlirfe. Was die Akkreditie-

rung betreffe, so werde diese von der Zeitung verlangt flr einen
bestimmten Journalisten.

Herr Celio kann die Akkreditierung nicht mit der Verteilung der
Zeitung in Einklang bringen.

Herr von Moos frégt, ob die BK nicht erkiliren kdnnte, dass man
den Journalisten La Roche akkreditiere, dass aber die Haltung
gegentber dem BLICK nicht gedndert werde.

Herr Gnigli versteht die Haltung von Herrn von Moos. Dann miisse
aber der Bundesrat die Verantwortung libernehmen. Wenn die BK
die Akkreditierung erteilt, dann kommt der Bundesrat {liberhaupt
nicht zum Zuge. Deshalb miisste auch die BK erklé&ren, dass sie
auf ihre Entscheidung zurlickkomme, wenn die Erwartungen nicht
erflillt werden.

Das Volksbegehren gegen die Ueberfremdung und die Aussprache
liber die Einblrgerung Henkel von Donnersmark

werden verschoben.

Sollte Herr Schaffner wegen des Besuches von Herrn Réy am
Freitag abwesend sein, so wlrde das Volksbegehren in einer
Extrasitzung am Donnerstag um 10 Uhr behandelt.

Umfrage

He o8 e.h a4 i

Bureaux flir die Fraktionsprisidenten

Herr Tschudi teilt mit, dass er mit den Fraktionsprédsidenten
einen Augenschein fir die Vorschl&ge der Baudirektion vorgenom-
men habe. Er habe ihnen die Oertlichkeiten gezeigt und sie
orientiert, dass der Umbau eine halbe Million kosten werde. Die
Angelegenheit soll noch in den Fraktionen besprochen werden.

Beratung der Expertenkommission zur Entlastung des Bundesrates

Herr Tschudi teilt mit, dass Herr Dietschi liber die Arbeiten
der Expertenkommission berichten wollte. Seine Ausfilihrungen
hdtten kein grosses Echo gefunden. Die Kommission Hongler hitte
gerne gewusst, wie sich der Bundesrat zu ihren Vorschligen
stellt. Der Bundesrat sollte deshalb am nidchsten Freitag eine
Aussprache Uber diesen Bericht durchfihren.
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Prisidialvorbringen

Diskussion iliber die Frage der Tunnelgeblhren

Der Herr Bundesprisident mdchte diese Angelegenhelt mit den
Herrn Tschudi, Celio und Gnégl besprechen.

Ferienliste

Der Herr Bundesprédsident macht darauf aufmerksam, dass die
Ferienliste bis Freitag abgegeben werden sollte.
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