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Wir beehren uns, auf Ihr Schreiben vom 17. August 1967
(512.3.= 531.11. = ZN/CB/hh) zuriickzukommen, mit dem Sie uns Foto-
kopie einer Eingabe der Firma Gebr. Godde, Wien, zustellten. Die-
se weist darauf hin, dass die seit jeher protektionistisch einge-
stellte Ssterreichische Ziindholzindustrie eifrig bemiiht ist, die
Bundeskammer fiir gewerbliche Wirtschaft zu veranlassen, beim Han-
delsministerium ein Antidumpingverfahren gegen die Einfuhr von
Zindhtlzern aus der Schweiz zu beantragen und ersucht um eine ent-
sprechende Intervention beim genannten Ministerium. Wir danken
Ihnen fiir Ihre interessanten Ausfithrungen und mdchten dazu folgen-
des bemerken:

Wie Sie richtig vermuten, ist uns diese Angelegenheit auch
von der HIAG Holzindustrie A.G., St. Margrethen, deren Tochterfir-
mea die TERZA-Ziindholz A.G. ist, unterbreitet worden. Wir hegen
allerdings gewisse Zweifel, dass das Usterreichische Handelsmini-
sterium ausgerechnet ein schweizerisches Produkt als Testfall fiir
die neuen Antidumpingbestimmungen verwenden will. Dagegen scheint
uns diese Sache sehr geeignet zu sein, um gewisse grunds#tzliche
Fragen, die sich im Zusammenhang mit dem neuen Gesetz stellen, beim
Osterreichischen Handelsministerium abzukl&ren.

Massgebend fiir die Beurteilung von Dumpingfragen sind fiir uns
die EFTA- und insbesondere die GATT-Bestimmungen. Erfreulicherwei-
se i1st es gelungen, im Rahmen der Kennedy-Runde einen neuen Anti-
dumping-Kodex aufzustellen, wobei sich sowohl Oesterreich als auch
die Schweiz an den Arbeiten beteiligt haben. Wir lassen Ihnen in
der Beilage fiir alle Fidlle eine Fotokopie des entsprechenden GATT-
Dokumentes zugehen. Der Kodex wiederholt nicht nur die Dumping-
definition des Art. VI des GATT-Vertrages, sondern erldutert sie
auch. Er enth&lt Regeln fiir den Begriff Dumpingpreis auch in kom-
p}lZ?erten Fédllen. Ferner wurden die Begriffe einer Schédigung
d}e ihre Hauptursache in Importen zu Dumpingpreisen haben muss ;o-
wie der heimischen Industrie nidher interpretiert. Wenn man nun das
neue &sterreichische Antidumpinggesetz mit diesem GATT-Kodex ver-

gleicht, so erscheinen insbesonder
bedﬁrftigz e nachstehende Punkte abklérungs-
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Gemdss § 1 des Osterreichischen Antidumpinggesetzes fallen
unter diese Bestimmungen Importe zu Preisen, die

a) auf eine Préamie bzw. Subvention zuriickzufithren sind oder

b) niedriger sind als der normale Wert oder

c¢) Marktstdrungen verursachen oder zu verursachen drohen.
el .
i i dass bei Vorliegen
Die Formulierung in § 1+3 deutet darauf hin,
jzges einzelnen dieser drei Tatbesténde Abgaben erhoben werden

konnen.

- i rifungen
Nach den Bestimmungen des GATT-Kodexes sollen Pumplngp

nur eingeleitet werden, sofern sowohl das Vorliegen von Dumping-
preisen als auch ein Schaden oder eine Schadensdrohung glaub-
haft gemacht werden konnen.

Gemdss § 2, Al. 2 des Gsterreichischen Antidumpinggesetzes gilt
eine Ware dann als unter ihrem normalen Wert auf den gstgrrel-
chischen Markt gebracht, wenn ihr Preis, frei Osterreichische
Grenze unverzollt, niedriger ist als der gemdss § 5 heranzu-
ziehende Vergleichspreis. In § 5 wird bestimmt, dass als nor-
maler Wert einer Ware der vergleichbare Preis einer gleichen
oder gleichartigen Ware im normalen Handelsverkehr gil?, die zur
Verwendung im Ausfuhrland selbst bestimmt ist. Auch diese For-
mulierungen scheinen uns nicht eine eindeutige Auslegung aufzu-
dréngen. Unseres Erachtens sollte hier klar hervorgehen, dass
bei der Bestimmung des Preises die Verschiedenheiten in den Ver-
kaufsbedingungen, der Handelsstufe wund andere Verschiedenhei-
ten, die den Preisvergleich beeinflussen, beriicksichtigt werden.

Wie Sie sehr richtig bemerken, besteht unbedingt die Moglich-
keit, dass sich § 5 und 7 des Antidumpinggesetzes widersprechen.
Unseres Erachtens sollte es ausgeschlossen sein, dass ein Preis
geméss § 5 als Dumpingpreis erkléirt wird, wihrenddem der Richt-
oder Mindestpreis geméss § 7, d.h. der Durchschnitt der Sster-
reichischen Exportpreise fiir die gleiche oder fiir eine gleich-
artige Ware noch unterhalb dieses Dumpingpreises liegt. Als
Beispiel kénnen wir hier gerade den Ziindholzfall erwdhnen. Ge-
méss der Usterreichischen Handelsstatistik betrigt der Ssterrei-
chische Exportpreis fiir Ziindhdlzer nach Grossbritannien sowohl

im Jahre 1966 als auch im 1. Halbjahr 1967 knapp die H#lfte des
beanstandeten schweizerischen Exportpreises !

Wir sind der Auffassung, dass diese drei Punkte dringend
einer authentischen Interpretation durch das Gsterreichische
Handelsministerium bediirfen und wiren Thnen daher sehr dankbar,
wenn Sie bei Herrn Ministerialrat Dr. Meisl unverziiglich die né-
tigen Schritte unternehmen wollten. Dabei kann das von Ihnen

en?worfene Aide-Mémoire unter entsprechenden Abé&nderungen ohne
weiteres verwendet werden.

Was nun den Ziindholzfall

im besonderen betrif -
o rifft, so glau

dass dieser im Aide-Mémoire vorlédufig nicht noch ein-
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gehend darzulegen ist. Herr Dr. Meisl sollte jedoch miindlich
darauf aufmerksam gemacht werden, dass wir die Annahme eines
Dumpings niemals anerkennen konnten, da u.E. die notigen Vor-
aussetzungen hiefiir vollig fehlen. Die beanstandete Preisdif-
ferenz lédsst sich auf Grund normaler Handelsbedingungen ohne
weiteres rechtfertigen. Ferner erwdhnen wir nochmals, dass die
Osterreichischen Exportpreise nach Grossbritannien knapp die
Hélfte des schweizerischen Exportpreises nach Oesterreich aus-
machen. Wir verstehen unter diesen Umst&nden nicht, wie die
Osterreichische Ziindholzindustrie dazu kommen kann, das Vor-
liegen eines Dumpings zu behaupten.

Wir sehen dem Ergebnis Ihrer Bemiihungen mit grossem
Interesse entgegen und danken Ihnen zum voraus verbindlich.

Genehmigen Sie, Herr Botschafter, die Versicherung
unserer ausgezeichneten Hochachtung.

Eiagendssisches Volkswirtschaftsdepartement
Der Vize-Direktor der Handelsabteilung:
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