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N ot iz an den PoITtISchHern Dienst West—

Fall Vetterli

Wir nehmen Bezug auf die beiden an Sie gerichteten Brie-
fe der Schweizerischen Botschaft in Belgien und auf das Tele-
phongesprédch von Herrn Wildhaber mit Herrn Boillat vom 24. Juli.

Das belgische Aussenministerium lehnt offensichtlich jede
Schadenersatzpflicht im Falle Vetterli ab. Seine Behauptung ist,
dass die Angelegenheit "a été résolu conformément au droit in-
terne belge, le seul applicable en l'espece". Uns interessiert
aber die landesrechtliche Begriindung der im Falle Vetterli er-
gangenen Urteile nur bedingt. Die Anspriiche, die wir an Belgien
richten, sind vdlkerrechtlicher Natur. Auf volkerrechtlicher Ebe-
ne nehmen wir im Fall Vetterli den diplomatischen Schutz wahr.
Und volkerrechtlich gesehen kann man uns nicht entgegenhalten,
Belgien hafte nicht fiir Vetterlis Anspriiche aus Vertragsbruch,
weil Vetterli kein Angestellter Belgiens, sondern Angestellter
der kongolesischen Kolonialverwaltung gewesen sei. Belgien haf-
tet volkerrechtlich als Mutterstaat fiir vor der Unabhéngigkeit
entstandene Verbindlichkeiten der Kolonie. Und da Belgien, wie
die Notiz des belgischen Aussenministeriums zugibt, Schadener-
satzanspriiche seiner eigenen, in der Kolonialverwaltung des Kongos
als Beamten angestellten Staatsangehdrigen anerkannte, lag kein
geniigender Grund vor, analoge Anspriiche ausléndischer Beamter ab-
zuweisen. Die Abweisung solcher Anspriiche ausldndischer Beamter
im Kongo bedeutet vOlkerrechtlich eine willkiirliche Ungleichbe-
handlung und Diskriminierung von Ausldndern. Wir verweisen in die-
ser Hinsicht auf unsere Aktennotizmvom 5. und 7. August 1969.

s Podis

[m]#2[m]
e
(=]


http://dodis.ch/37015
http://db.dodis.ch
http://dodis.ch/37015

dodis.ch/37015

Wir mochten uns daher mit dem abschlédgigen Bescheid
des belgischen Aussenministeriums nicht begniigen, sondern wir-
den vorschlagen, unsere Botschaft solle beauftragt werden, er-
neut vorstellig zu werden. Wir sollten Belgien davon in Kennt-
nis setzen, dass wir auf volkerrechtlicher Ebene den diploma-
tischen Schutz fiir das Vetterli zugefiigte volkerrechtliche Un-
recht ausiiben wollen.

Verfahrensmédssig findet der Vertrag zwischen der Schweiz
und Belgien zur Erledigung von Streitigkeiten im Vergleichs-,
Gerichts- und Schiedsverfahren vom 5. Februar 1927 (BS 11 257)
Anwendung. Nach Art. 1 sind alle Streitigkeiten, die ein be-
strittenes Recht betreffen, dem Internationalen Gerichtshof zu
unterbreiten. Zuvor kann die Streitigkeit im gemeinsamen Einver-
stédndnis der Parteien zur Anbahnung eines Vergleichs der stidn-
digen Vergleichskommission unterbreitet werden (Art. 3). Kommt
dabei kein Vergleich zustande, so ist die Streitigkeit auf Er-
suchen einer der Parteien einem Schiedsgericht zum Entscheid zu
unterbreiten (Art. 17).
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