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¥/ Gen&ve, le 29 juillet 1949,

Monsieur le Ministre,

, Jtal eu mardl dernier, le 26 juillet, un long
entretien avec M. Thorp, Sous--ecrétaire d'BEtat américain
aux Affaires économiques, Apris nous &itre entretenus assez
longuement du Plan Marshall et de la partieipation de la
Suisse & 1'Organisatlion Fupopdenne de Corporation Rconomique,
nous avons abordé 1'aceord de ¥ashington.

| I1 est inutile que je vous donne des renselgnements
sur les faits gue vous connaissez et sur lesguels il n'y a
pas de contestation,

gur llaffaire "Interhandel®, ¥. Thorp considére
gue pour bien comprendre e¢s litige ii faut remonter trés en
arriire dans l'histoire de llaccord de Washington., Dés le
début, i1 v a eu un désaceord fondamental, peut-8tre in-
conscient, entre les négociateurs suisses et les négociateurs
américains, Ce désaccord repose sur les comceptions diffé-
rentes qulon &, dans les deux pays, de l'importance des
Borporations? intermédiszires entre un placement de fonds et
ceux aqui en retirent le bénéfice,

Les Btatg~-Unis mettent llaccent sur le placsment
néme, Ils estiment que les avoirs d'"Interhandel" en Andrigque
gsont & eonsiddrer comme avoirs allemands aux 2tats-Unis et
ne torbent pas sous le coun de l'accord de Washington, Les
Suisses, au contraire, considérent qu'il faut partir du fait
gue llentreprise intéressde au placement  est en Suisse, de
sorte que les avoirs d'"Interhandel", m&me ceux se trouvant
aux Btats-Unisg, doivent 8tre traités comne des avoirs alle-
mands en Sul-se, relevant de 1l'accord de Washington,

Jtal fait valoir gutil s'agissait avant tout dlune
cuestion de fait et qu'il n'était pas admissible gque l'on
considére arbitrairement aux Etats-Unis coume allemands des
intéréts qui, en réalité, étaient sulsses, Jlai souligné
lt'obligation pour notre nays de défendre, m@me indépendamment

Monsieur Walter & tue k i, 4
Ministre de Sulsse,
Hotel Saratz,

E cntresinga.,

Podis
OpD
of-=


http://dodis.ch/4722
http://db.dodis.ch
http://dodis.ch/4722

dodis.ch/4722

¥

de ltaccord de Vashington, des intér8ts sulsses dans un Stat
étranger. En outre, j'ai insisté sur 1'intérét cu'il y aurait
pour les deux pays 2 chercher une solution amisble dans une
affaire qul présentait un double aspect, politique et juridigue,
A défaut d'accord, j'al raprelé que nous étions déeidés & sou-
metire 1laffaire & 1tarbitrage prévu dans 1'accord de Washington.
Faisant allusion aux interpellations dont je serails probablement
ltobjet devant les Chambres féddrales, j'al indiqué que je ré-
pondrais dans c¢e sens aux interpellateurs.

 Nous avons diseuté la valeur des intdérfts d'"Inter-
handel™ sux Etaots-<linis. J'ai artienléd le chiffre de 110.000,000
de doliars. M. Thorp m'a répondu qu'til avait entendu parler,
il y-a plueé d'une znnée, d'une valeur de 90 & 100.000.C00 de
dollars, mais qufaetuelihmana.an estimait la valenr des inté-

réts suisses de 40 & 60,000,000 de dollars,

M. Thorp mla déeclaré encore qu'il n'tavait jamals cou=-
pris pourquei.lsa . Suisse ne voulait gas régler les autres ques-
tions en relation avee 1l'aceord de Washington, aussi longtemps
gue l'sffaire "Interhandel™ restersit en suspens. J'al répondu
gqu'd notre avis un réglement devralt intervenir sur toutes les
guestions en dlseussion et gue nous ne voulions pas scuserire
% un compromis en laissant de ¢8%é .des questicns sur lesquelles
i1 serzit difficile de revenir ultdriseurement, J'ai précisé que
s1 sur un point spécial une entente ntétait pas pos:zible, nous
devions le censtater au moment de la conclusion dfun compromls
général et décider & ce moment-ld de soumettre ce point & ltare
bitrage.

M, Thorp mta assuré gutil partageait mon avis sur _
1l'opportunité de trouver un compromis dans l'effaire "Interhandel
et m'a affirmé que, d¥s son retour & Washington, il chercherait
& aglr dans ce sens. !

Jlai ensuite demandé 2 M, Thorp de bhien voulolr recome
mander aux autxas,gayn ave¢ lesquels nous avons des confllts de
séauestre de se préter L des négoeciations directes avec la
fuisse pour l'examen et, 81 possible, la solution pratique de
ces conflits, J'ai indiqué comme pays i ¢bté de la France et
de la Grande-Bretagne, qui se sont dé}i déclardes disposées B
négoeler, la Bel%1Que, les Pays-Bas, le Danemark et la Norvége.
J‘aifsauiigné gqulil v aurait lieun &‘attirsr‘ieur attention sur
le fait qu'il n'y aurait pas de riglement général des conflits
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de séquestre, mais qu'il était oréférable de chercher & ré-
soudre chacun de ceux-ci sur le plan pratique,

M. Thorp a fait observer gu'il lui serait plus facile
d'intervenir si nous avions réglé tous les cas en suspens avee

les Etats-Unis, Mals son Gouvernement désire se pontrer servia-
ble et il examinera aquelles démarches il pourrait faire auprés

des Gouvernements des pays que je lui ai cismslds, J'ai préeisd
gque nous ne demandirons vas une préssion mais une simple recom-

mandation de la part des Etats-Unis,

Avant de prendre congé, M. Thorp m'a déelard ou'il étalt
déprimant de voir combien d'énergie il fallai® 3inenser pour
liquider les affaires du passé alors que l'orn devrall pouvoir
concentrer toutes ses foreces sur les preblémes du présent et
de 1'avenir, J'ai aborndé dans ce sens en lui déclarant que j'es-
pérais que les problimes en relation avec l'accord de Washing-
ton pourraient trouver une sclution aussi rapidement que pos-
fible, notre ovinion publigque éfant de plus en plus hostile
4 et accord.

. Cet entretien, qul a duré 1-1/4 h., a 8t¢é trds amlcal,
J'espére qu'il n'aura pas été inutile et qutil facilitera le
réglement de guelgues umes des gquestions encore en suspens,

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, l'assurance de
ma haute considération et llexpression de mes melilleurs senti-
nents.

(Max Petitpierre)
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