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Besten Dank fir Thr Schreiben vom 8. Mai betreffend die

Ratifizierung des 1963 unterzeichneten Investitionsschutz-
abkommens mit Rwanda. Die vom Rechtsberater des Aussenmini-
steriums erhaltenen Auskinfte sind nicht ermutigend und die

gestellten Bedingungen unannehmbar.

Bereits bei friiheren Verhandlungen (z.B. mit Zaire und
Aegypten) wurde jeweils von der Gegenseite der Wunsch geXussert,
in bezug auf die Schiedsgerichtsklausel die Bestimmungen des
Washingtoner Abkommens zu Ubernehmen. Diesem Wunsch wurde
unsererseits jedoch nie entsprochen. Bekanntlich sieht das
Washingtoner Abkommen kein zwischenstaatliches Schiedsgerichts-
verfahren vor, sondern nur ein solches zwischen Staaten und
ausléndischen Investoren, was als Nachteil zu werten ist.

Die gleiche "theoretische" Sicherheit wie unsere konventio-
nellen Investitionsschutzabkommen bietet es jedenfalls nicht.
Zudem ist das Schlichtungsverfahren iusserst kompliziert. Ein
Einlenken auf die rwandesische Forderung kommt daher auch aus

préjudiziellen Erwdgungen nicht in Frage.

Das gleiche gilt fiir den vorgeschlagenen Verzicht auf Gleich-
behandlung schweizerischer Investitionen mit solchen rwandesi-
scher Staatsangehdriger. Dies k&me einer Diskriminierung gleich,
wobei, zum mindesten theoretisch, auch eine eventuelle rwandesi-

sche Investition in der Schweiz gegenilber schweizerischen
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Staatsblirgern diskriminiert wére. Alle unsere bilateralen
Investitionsschutzabkommen halten fest, dass die Behandlung
der Investitionen nicht weniger glinstig sein darf, als die
Behandlung, die jede Vertragspartei ihren eigenen Staatsange-
hérigen gewdhrt, oder wenn diese vorteilhafter ist, die
Behandlung, die den Staatsangehfrigen der meistbeglinstigten
Nation gew#dhrt wird. Ein Abweichen von diesem Grundsatz wlirde
den Zweck eines Investitionsschutzabkommens betrichtlich

schmdlern.

Falls es tatsidchlich nicht gelingen sollte, das von Botschaf-
ter Lindt am 15. Oktober 1963 ausgehandelte Abkommen ohne
wesentliche Abstriche zu ratifizieren, verzichten wir lieber

darauf.

Rwanda ist das einzige Land von liber 20 Nationen, das ein
Investitionsschutzabkommen mit der Schweiz nicht ratifiziert.
Nachbarstaaten wie Zaire, Uganda und Tansania sowie die etwas
entferntere Zentralafrikanische Republik haben ausnahmslos
unsere Abkommen ratifiziert. Dass ausgerechnet Rwanda, dem
bedeutende schweizerische Entwicklungshilfe zuteil wird, aus

der Reihe tanzt, leuchtet uns daher nicht ganz ein.

Es scheint uns, dass nach den Verhandlungen vom 13. Februar
1974 in Kigali doch noch ein Versuch unternommen werden sollte,
auf eine Ratifizierung hinzuwirken, wie dies Ubrigens auch

vom Politischen Departement in seinem Schreiben vom 19. April
angeregt wurde. Auch wilirden wir gerne die Meinung von Botschaf-

ter Lindt in dieser Angelegenheit erfahren.

Genehmigen Sie, Herr Botschafter, die Versicherung unserer

vorziiglichen Hochachtung.
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