~ dodis.ch/45151

L \Jg/,},;.‘:: R -

ASSOCIATION Geneve, .21 Dezember . ... 192 5

DE
SECOURS MUTUEL ET DE PROTECTION
pen, DES [N TERETS SUISSES EN RUSSIE

RiUE DU RHONE, 4 (2%°) enTREE: PASSAGE DES LIONS

— An das BidgenOssische Politische

ADRESSE TELEGRAFHIGUE :

{ e (i Departement,
Téléphona 74-77
Chéques Postaux I, 1.777 w 595 s
b Al I ?‘-\d}l ?‘y
gi \ | B & ns
En répondant, pridre de rappelsr ﬁ}b{/ "ﬁl/ &
le No : l &"‘L,. .
A
R

Herr Bundesrat,

IThrem Wunsche entsprechend, beehre mich mich, Thnen

im Folgenden kurz liber meine interredung mit dem russ. Botschafter in

Berlin, Herrn Krestinski, Samstag den 5 Dezember in Berlin zu berich-
t
en.

Wie ich Thnen bereits miindlich mitzuteilen die EBhre
s
hatte, ging die Initiastive zu dieser Unterredungvon zwei Herren aus,

von welchen der eine, ein deutscher Staatsangohﬁrigeg,Hegersh&usen,

die Zwischenperson fir russische Bestellungen in der Schweiz madﬁf,
wahrend der andero; Herr Dr. Boris SchOnfeldt, russ. StaatsangehSriger,
B R T
als Vertrauensmann Xrestinski's anzusehen ist. Die beiden besuchten
mich verschiedene Male im HOtel und suchten mich zu veranlassen bei
dem Botschafter vorzusprechen, was ich erst am letzten Tage und unter
Beobachtung der Ihnen ﬁekanntgegebenen Vorsichtsmassregeln gegen Indis-
kredition oder falsche Auffassung meiner Person; oder meiner Absicht;
tat.
Ich hatte jedoch schon vorher Gelegenheit gehabt,
Herrn Dr. Sch. meine Ansicht tber die Situation auseinanderzusetzen.
Ich erklérte ihm insbesondere, dass der Boykott als solcher uns durchaus
nicht interessiere und dass die Russen jede Hoffnung aufgeben miissen,
[‘ denselben als Pressionsmittel uns gegeniiber gebrauchen zu kSnnen. Ich
sagte ihm, dass kein Mensch in der Schweiz; abgesehen von unsern zwei
Kommunisten, diesen Boycott anders denn als eine Unverschiémtheit auf—
gefasst héttey und errinerte ihn an die Plinderung unserer Gesandschaft

in Petersbourg. Wer in einem Glashause sitze, solle nicht mit Steinen

um sich werfen. Men zitierte mir schweiz. Firmen, die in Bern vorﬁgg&%¥;

b
at®
[=anr


http://dodis.ch/45151
http://db.dodis.ch
http://dodis.ch/45151

—

wf
o

dodis.ch/45151

IT.
1éeworden seien: Sulzer; Maschinenfabrik Oerlikon; Zenith we.a. worauf
ich sagte; dass s0,wie ich diese Firmen kenne, sie wohl kaum vom Bundes-
rat etwas verlangen wurden, was den Interessen des Landes zuwiderlauft.
Es war sodann viel die Rede von dem Interasse; dass die Schweiz an der
Wiederaufnahme der Beziehungen haben kﬁﬁntew Ich antwortete, dass unser
direkter Handel mit Russland vor dem Kriege kaum 3% unseres Aussenhandels

betregen hétte und dass selbst wenn men den indirekten Export hinzufiige,

A
(ﬁoch immer nicht auf einen Prozentsatz komme, der uns zu irgendwelchen

Schritten veranlassen kOnnte., Dazu komme, dass der Boycott gegen die
Schweiz und 5p§tef gegen Deutschland gezeigt habe; dass der Handelsver-
kehr mit Russland ein sehr unsicheres Ding sei, das jederzeit durch
politische Momente gestOrt werden kOnne, sodass auch in dieser Beziehung
eventuelle Hoffnungen in unserer Keufmannschaft stark herabgeschraubt
worden seien. Ich liess deutlich erkennen; dass blosse Versprechangen
nichts bedeuten und dass wir gegebenen Falls auch fiir den Handelsverkehr
mit sichereren Daten zu tun hdbén méchten. Ich wies sodann darauf hin;'
dass es nicht angéngig sei, immer nur von den Interessen der Schweiz an
einer Wiederaufnahme der Beziehungen zu 3prechen; da die Interessen
Russlands mindestens ebenso gross seien., Schdnfeldt widersprach nicht,
dass russischerseits ein gewisses Interesse vorhanden sei. Im weiteren
Verlaufe der Gespréche war dann vielfach von der bevorstehenden Abristung

e 4 Y

—konferenz die Rede, die die Russen stark zu interessieren scheint und

an der sie allem Aﬁschein nach sehr gerne telnehmen wirden, aus (rinden,
die hier nicht zu erwdhnen sind. Es scheint mir unzweifelhaft; dass die
Perspektive dieser Konferenz z.,Z. den Russen den Bruch mit der Schweiz
b;;gzagggm;nangenehm erscheinen lésst.

Schonfeldt berichteté; wie ich mich {iberzeugen kﬁhnte; den
wesentlichen Inhalt unserer Gespréche dem Botschafter, der also, als ich
zu ihm kam; bereits ziemlich deutlich wusate; was ich ilm sagen wirde.

K. war ausserordentlich liebenswirdig, sber etwas aufgeregt. Er spricht
auch schlecht deutach; sodass unsere Unterredung hie und dg; etwas
erschwert wurde. Ich fihrte mich ein; indem ich darauf hinwies; dass ich

nur auf Dréngen der Herrn Schénfeldt und Hergershausen gekommen und dass

mir dies nicht leicht meworden sei.
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K« seinerseits kam beinahe sofort auf den Boycott zu sprechen. Ir

kdnne mir zwel Mittel angeben, um denselben aufzuheben: entweder Ent-

schuldlgungen oder unﬁedingte Anerkennung“ de jure". Ich sagte ilm

>

ungefahr dasselbe wie Schénfeldt: zu Entschuldigungen seli unsererseits
kein Anlass vorhanden un?im {ibrigen interessiere uns der Boycott nicht
genﬁgend; um irgend etwas zu seiner Aufhebung zu unternehmen. K. kam
danﬁ auf das Interesse der Schweiz an normalen Beziehungen mit Russland
zu sprechen; ich wiederholte; dass dieses Interesse zum mindesten beid-
seitig sei. Auch er stellt dies nicht in Abrede; meinte aber - dann
sollten wir eben Russland anerkennen. Ich antwortete, das hétten wir
vielleicht gekonnt, bevor der Boycott bestand; von dem Momente an;

wo der Boycott uber uns ausgepprochen worden sei; sei es uns aber un-
mbgllch unsererseits einen solchen Schritt zu tun. Die Russen hétten
se;EEE das dlndernla geachaffﬁn. Krestinski antwortete: Wir haben Sie
boycottiert und Sie haben uns boycottiert das hebt sich auf.( es ist
dies der Standpunkt; den ich letztes Jahr vertrat, der aber damals den
Russen zu wenig weit ging).. Ich antwortete hierauf nicht weiter. '

f
Ke kam dann auf die Idee einer gegenseitigen Anerkennung, delis

A D

einer im geganseitigen Einverstandnis erfolgenden Wiederaufnahme der
Beziehungen. Ich sagte, dass diese Idee meinen persSnlichen Ansichten
entspreche; vorausgesetzt; dass man dabei nicht wieder auf Worowski und
Boycott zu sprechen komme; die beide emsser jeder Diskussion fallen und
dass es auch nach aussen klar zur Erscheinung trate; dass ein gemeinsa-
mes Einversténdnis und nicht etwa ein einseitigerfiSchritt der einen
oder andern der zwel Parteien vorliege. K. antwortete, dass in diesem
Falle die alten Sachen( gemeint sind die Affaire W. un der Boycott)
vergessen werden kOnnten. Fir die Form meinte er, kbnne man einen No-
tenwechsel oder so etwas vorsehen. Ich sagte, bei einem Notenwechsel

miisste einer anfangen, was wir wohl kaum tun wiirden, besser wire daher

| die Form eines von beiden Teilen unterzeichneten Protokolls, welches

| am Schluss irgendwelcher offizilser oder anderer Besprechungen, als

Produkt derselben, aufgestellt wiirde. Er sagte: Ach ja, das k¥nnen wir
jas esuch!( er dachte wohl an das famose Protokoll, durch welches der

deutsch-russ. Zwischenfall erledigt wurde), Ich fuhr weiter, indem ich
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sagte, dass wenn der Bundesrat auf eine derartige LUsung eingehen wiirde
80 scheine es mir immerhin ziemlich sicher; dass er die Wiederaufnahme
der Beziehungen in irgendeiner Form den eidg. R&ten vorlegen miisste und
diese mdchten wahrscheinlich wissen,wes fir Folgen die Wiederaufnalme
haben wirde. Ke unterbrach mich; indem er sagte; Russland kOnnte nur

eine Bedingungslose Anerkennung annehmen. Ich antworte, dass es sich

midy
('J;Bedingungen handeln wurde, sondern um Punkte, die ebenfalls im

gemeinsamen Einversténdnis, wenlgstens summarisch, geregelt werden und
im Protokoll aufgenommen werden missten. Ke erklarte, er kdnne mit
mir uber keine solche Punkte verhandeln, da er, als offizielle Persbn—
lichkeit seinse Reglerung binden wiirde, wahrend/&is Privatmann niemand
verpflichte. Ich sagte, ich sei durchaus bereit seine Aeusserungen als
durchaus privat zu betrachten; es sel dies der einzige Weg, um uns
auszusprechen. Er wiederholte, dass er uber keine Einzelfragen spreche:
kﬁnne; Tschitscherin wiirde ihm Vorwirfe machen etc. TUebrigens hétten
sie in dem von mir erwahnten Fall dann such ev. einige Punkte fir das
Protokoll; Z«Be die Angelegenheit Worowski. Il antwortete sofort, dass
von dieser iiberhaupt nicht gesprochen werden diurfe, im uUbtrigen wolle
er ja keine Einzelfragen diskutieren. Wenn er aber doch bestimmte Punk—
te ausser der Worowski- Sache im Auge habe; s0 kOnne man dariber ja
sprechen. Wir mOchten auf jeden Fall, dass tiber die Schuldenfrage und
deren Erledigung etwas im Protokolle stehe. Krestinski: Wenn Sie rasch
machen und vor vier Wochem kommen; werden wir vielleicht zugeben; dass
diese Frageloffengelasaen wird; nachher werden wir in dieser Beziehung
uberhaupt nichts mehr gewahren, Ich lachte — und er auch. Kurz darauf
war die Unterredung zu Ende.

Sie brachte, wenn man will, nicht viel Neues ., Immerhin
glaube ich, dass die Idee einer Aufnahme der Beziehungen auf Grund
eines durch ein Protokoll bestatigten gemeinsamen Einversténdnisses
einen gangbaren Ausweg aus der Sackgasse bedeutet, in welche jede
Diskussion der Angelegenheit Worowski uns beide unweigerlich fiihren
miss. 2Zu bemerken ist dabei; dass K. seine Weigerung; gewisse Punkte
in diesem Protokolle mitzuregeln resp. deren Regelung in gewissen For-—

men vorzusehen, nicht eigentlich aufrecht erhielt und dass er seine
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Ablehnung, diese Punkte heute schon zu besprechen, nur damit begriinde—
te, dass ich Privatmann sei. Er liess deutlich durchblicken, dass wenn

ich mit irgendwelchen Vollmachten kommen wiirde, eine solche Diskussion

wohl mSglich sei und ich glaube daher, dass die Idee wenigstens einer
Prifung wert ware. Es ist nicht zu vergessen; dass es sich bei der Re-
geiung der Beziehungen zwischen Russland un der Schweiz ja nicht bloss
{ um diese beiden Lﬁnder; sondern zugleich auch um das Verh&dltnis Russland:
zuft V8lkerbund und demit auch um die Frage seiner westlichen Orientie—

rung handelt. Das ist mir in Berlin, speziel in meinen Besprechungen mit

Dr. Sch., sehr deutlich geworden.

Indem die Schweiz den obengenannten kleinen Ausweg annimmt;
kenn sie unter Unsténden in ganz bedeutendem Masse zu der Entspannung
beitragen, die in Locarno in Bezug auf Deutschland ihren Anfang nahm
und naturgeméss auch Russland umfassen muss; wenn sie dauernd wirksam ¢
sein soll,

Die Formel des " gemeinsamen Finverst&ndnisses " hitte den
Vorteil, dass keine der beiden Parteien in irgendeiner Weise sich etwas
zu vergeben braucht, wie dies der Fall ware, wenn wir ohne vorherige
Aufhabung des Boycotts Russland anerkennen mﬁssten oder wenn Bussland;

ﬁ&;EQf ohne von uns irgend etwgs erreicht zu hahen, bloss auf die Hoffnung hin,

sf ——

»/ﬂ” dess wir demnverhandeln wiirden, seinen Boycott formell aufheben miisstee.
In beiden Féllen misste der eine oder der andere ein derartiges
" sacrifice d'amour propre et de prestige " bringen; dess es einfach
undenkbar ist. Geben wir aber den Russen bindende Zﬂsicherungen; dass ..
nach Aufhebung des Boycottes dies oder das geschehen werde, dann haben
eben doch i{iber die Aufhehung‘des Boycottes verhandelt und setzen uns der
Gefahr aus, dass gesaght wird, wir ha@tten uns etwas abzwingen lassen.

Der Weg des " gemeinsamen Einversté&ndnisses " vermeidet
alle diese Dinge; sofern dariiber Einvernehmen herrscht, dass von dem
Momente an; wo hiiben und driilben Ceneigtheit, ihn zu begehen ausgesprochen
wird; von Worowski un Boycott uUberhaupt nicht meht geéprochen wird und
diese Dinge aus Abschied und Tractanden fallen. Die TUnterzeichnung des
Protokolles hétte dann automatisch auch die formelle Aufhebung zur Folge .

Der Text des Protokolles selbst wire in zwanglosen Besprechungen
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vorzuberelten, zu welchen ich mich Thnen gerne zur Verfugung stelle. Als

g S e R T

Punkte, welche im Protokoll in irgend einer Form Erwédhnung finden sollten;
waren zu nennen: die Propaganda; die Russen in der Schweiz; die Handels-
béziehﬁngen und die Entschiadigungsfrage. Es wirde dabei genﬁgen; gewisse
allgemeine Prinzipien aufzﬁstellen und allses n8here Sonderabkommen iiber
die Hauptfragen zu tberlassens

Von der BErrichtung einer Sovietgesandschaft in der Schweiz
wurde, um auch diese Erage noch zu erwdhnen, nicht besonders gesprochen..
Es ist eber selbsverst&ndlich, dass die Soviets dies als logische Folge

betrachﬁen, gsobald einmal die Frage der Beziehungen geregelt sein wird.

Dlese Frage ist vielleicht der hauptsachlichste Stein des Anstosses far

.viele. Ich glaube zu Unrecht. Denn eratena scheint es ja festzustehan,

dass}wenn die Russen eine standige Delegation beim V0lkerbund unterhalten

»wollten, die Schwelz demjyicht widersetzen wlirde. Diese Delegatlon wide

sber in Bezug auf Propaganda etc. in Genf gensu dasselbe tun, was eine

Sovietgesandschaft in Bern tun wirde, mit dem einzigen Unterschied, dass

?wir nicht einmal direckt mit ihr verkehren knnten, Und zweitens glaube

ich, ist die Sovietpropaganda nicht zu fiirchten. Russland besitzt heute
Gesandschaften in alleﬁ Heuptstadten und braucht daher Bern nicht mehr
als internationale, Stutzpunkt, In Bezug auf die innere Politik aber ist
zu hemerken; dass die Soviets bis jetzt in allen Liéndern s0 manoeuvriert
haben, dass ihre Propaganda sich eher gegen sie richtete. Es ist auch

immer besser}es mit einem bekannten Gegner zu tun zu haben, als mit =it

/ 'unbekannten Agenten, an welchen es auch heute in der Schweiz nicht fehlt.

o

In dem erwiéhnten Protokoll kbnnten tbrigens genaue Verpflichtungen betr.
die Propagandatétigkeit aufgenommen werden.

Iﬁdam ich hoffa; dass diese Mitteilungen Ihnen diesen wer-
den; bitte ich 3194 Herr Bundesrat, den Ausdruck meiner vorzliglichen

Hochachtung entgegennehmen zu wollene
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