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Paris, le 10 Mai 1928.
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Monsieur le Conseiller Fédeéral,

Par dépéche du 2 de ce mois, vous avez bien woulu me deman:
der de vous apporter, si possible, quelques précisions sur un point a-
bordé dans la discussion qui s'est engagée entre le Gouvernement Fran-

cais et le Gouvernement des Etats-Unis d'Amérique au sujet d'un projet

de pacte destiné & proscrire la guerre.

I1 s'agissait, en particulier, de déterminer si, dans sa
? 7 2 )

note du 30 mars dernier, M.Clzudel, en faisant gllusion a des "traités
l=de garantie de neutralité", aurait entendu désigner la neutralité de la

Suisse.

M.Corbin, Directeur Politique au Ministére des Affaires

Btrangdres, & qui j'al posé la question, m'a avoué sans ambages que le
f Gouvernement frangais n'avait pas spécialement en vue, lorsqu'il a don-
|  né ses instructions & son Ambassadeur, les textes contractuels reconnais
sant la neutralité de la Suisse, pas plus, d'ailleurs, que le Traite de
1839 garantissant la neutralité belge.(A ce propos, il n'est pas inuti-
le de relever que, malgré la volonté exprimée par la Belgique de ne plus
8tre une Puissance neutre, le Traité de 1839 n'est pas considéré ici
comme sbrogé. Pour qu'il le fut, il faudrait, en effet, un accord non

encore réalisé entre les diverses Puissances signataires).

Au Département Politique Fédéral,
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A la thése américaine, qui peut se résumer dans la for-

mule: "Renonciation a toute guerre', la Prance continue &4 opposer la

—

sienne inspirée du Pacte de la Société des Nations et qui peut, & son

tour, se définir comme suit: "Guerre & celui qui déchainera la guerré

la France estime que sa qualité d'Etat membre de la Société des Na-
tions et les traités auxquels elle est partie, traités dont les plus
récents ont été enregistrés & Genéve, peuvent, dans certains cas, 1'o-
bliger & recourir & la guerre. Dans les réserves qu'elle oppose au
projet de M.Kellogg, elle éonge surtout & s'assurer la possibilité de
remplir ses obliéations contractuelles.

Chacune des deux parties - France et Amérique - parait,
dtailleurs, vouloir plaider sa cause suprés des autres Puissances.
Celles-ci semblent, pour 1'instant, rester demns l'expectative. C'est,
du moins, le cas de 1'Espagne, d'aprés ce que m'a dit 1l'autre jour W.
Quinones de Léog; .

Les explications de M.Corbin ne permettent pas, en véri-
té, de dire avec certitude pour quels ﬁotifs le mot de "neutralité"
figure dans la note du 30 mars de ﬁ.Paul Claudel. Tout ce que j'en
puis inférer est que, si la situation des Puissances neutres d'Europe
a été envisaéée par le Cabinet de Paris, c'est a titre tout-a-fait
subsidigire.

Veuillezragréer, lonsieur le Conseiller Fédéral, 1'hom-
mage de mon respect. T
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