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In Beantwortung Ihres Schreibens vom 30. Oktober
betreffend die deutsch-schweizerischen Pressebeziehungen
beehre ich mich Thnen mitzuteilen, dass ich persdnlich
mit der Presseabteilung des Auswidrtigen Amtes vor einigen
Tagen eine lingere Aussprache hatte, nachdem schon vorher

gationsrat Kappeler wegen des Verbhots der "Thurgauer
Zeltung" und des "Berner Tagblatts" dort vorstellig gewor-
den war. Der Jjetzige Chef der Presseabteilung, Herr Schmidt,
ist seit langerer Zeit krank, weshalb ich von seinem Stell-
vertreter, Herrn Geheimrat Braun von Stumm, empfangen wurde.

Das Ergebnis der Aussprache war folgendes: Man
versicherte mich, dass die Wiedergabe des unfreundlichen
Kommentars in der "Regime PFascista" in der deutschen Presse,
die mit Einwilligung der Presseabteilung erfolgt war, eine
einmalige ist und dass es sich also nicht wiederholen werde.
Ferner versprach man mir mit dem Propagandaministeriun
wohlwollend zu priifen, ob dag Verbot der "Thurgauer Zei-
tung" wieder aufgehoben werden kidnne.

Die erwghnten Presseverbote begriindete man weniger
mit der Schreibweise dieser Blatter; vielmehr machte man
geltend, dass die Einstellung Deutschlands gegeniiber den 4
deutsch geschriebenen Zeitungen im Kriege eine andere sgel
als in Priedenszeiten. Es miisse vermieden werden, dass
auslédndische Nachrichten, deren Weiterverbreitung in Deutsch
land verboten ist, durch ausglé@ndische Zeitungen zur Kennt-

nis eines grosseren deutschen Publikums gelangen. Mein
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Hinwels auf die Kiurzung der betreffenden Wertgrenze im
abgegnderten Clearingabkommen konnte diese Bedenken zum
Teil zerstreuen. Selbstverstédndlich erwdhnte ich auch

das berechtigte Interecse der Auslandschweizer, ihre Zei-
tung aus der Heimat lesen zu diirfen. Schliesslich gab

ich auch zu verstehen, dass ungere Bemilhungen, der Schwei-
zerpresse Versténdnis filir Zuriickhaltung viad Missigung
beizubringen, nicht durch solche Verbote erschwert werden
dirfen.

Ich hoffe also, dass die Ausfdlle gegen unsere
Presse wenigstens bis auf weiteres aufhtren und dass das
Verbot der "Thurgauer Zeitung" wieder riickgédngig gemacht
wird.

Weas nun Ihre allgemeinen Ausfiihrungen zu den
deutsch-schweizerischen Pressebeziehungen betrifft, so
schreiben Sie, dass die deuntsche Presse in letzter Zeit
gegeniiber der Schweiz eine sehr unsympathische Haltung

einnehme und dass offensichtlich ein Pressefeldzug gegen

unser Land eingesetzt habe. Diese Behauptungen scheinen
mir nun aber entschieden uwnrichtig zu sein.

Was den Pressefeldzug anbetrifft, so liegt im
wesentlichen nur die Wiedergabe eines Artikel der "Regime
Pascista" vor, -die sich nach den mir gemachten Zusiche-
rungen nicht wiederholen wird. Im {ibrigen ist festzustel-
len, dass die deutsche Presse durchaus freundlich iiber
unser Land schreibt, insbesondere iiber unsere stastlichen
und milité&rischen Massnahmen. Als Beispiel darf ich auf
die beiden Artikel des politischen Redaktors der "Deut-
schen Allgemeinen Zeitung" verweisen, Artikel, die aller-
dings in unserer Presse totgeschwiegen. wurden. Auch die
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Korrespondenten der deutschen Blitter in der Schweiz
berichten in der Regel in durchaus freundschaftlichem
Sinne.

Ungenau ist auch, dass sich die Auslassungen,
die an den Artikel des "Regime Pasgcista" ankniipften, sich
gegen die Schwelz als solche und gegen unser ILand rich-
teten. Sie richten sich gegen unsere Presse. Ich teile
zwar nicht die extreme Auffassung, wonach in der PFracc
der Neutrelitét bis in die letzten Konseyuenzen zwischen
Blirger und Pregsse elnerseits und dem Staat andererseits
unterschieden werden muss. Denn die Haltung des Bilirgers
und der Presse ist fir die zwischengtaatlichen Beziehungen
und sogar fir unsere Neutralitsgtspolitik nicht gleich-
gliltig. Aber man sollte immerhin beachten, dass sich die
bestehenden deutschen Kommentare nicht gegen unseren
Staat richten, sondern ausschliesslich gegen die Haltung
unserer Presse, die allerdings ihrerseits wenigerdie deut-
sche Presse.als vielmehr die deutsche Regierung aufs Korn
pimmt.’

Man darf sich nicht verwundern, dass Deutschland
mit der Haltung der Schweizerpresse nicht immer zufrieden
igst und dags die Deutsche Gesandtgschaft mit ihren De-
marchen in dieser Angelegenheit Thnen unangenehm auffgllt.
Bei der propagandistischen Isolierung ist es fir das
deutsche Propagandaminigterium enttiuschend, dass der
deutsche Standpunkt in einem neutralen Land par excellence
wenig Zustimmung findet, sodass sogar die "Tagwacht" und
"Le Travail" als Zeugen angerufen werden miissen. Dazu
kommt, dass unsere Presse fast immer den Westmichten Recht
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gibt mit mehr oder weniger Zuriickhaltung, je nach dem
Takt der betreffenden Zeitung. Man darf sich deshalb awh
nicht verwundern, wenn ab und zu ein Echo aus Deutschland
zurlickschallt. Es ist dies auch nicht tragisch zu nehmen,
solange dieses Echo nicht zum Daverton wird und solange
es sich nur gegen die Presse und nicht gegen unser ILand
richtet, wie dies heute zutrifft.
Selbstverstédndlich widre es fiir die beidseitigen
Beziehungen besger, wenn auch die noch vorhandenen unfreund-
lichen Erscheinungen verschwinden wiirden. Einen Erfolg
kann ich mir aber nicht von der Taktik des Gegenangriffs
versprechen, d.h. dass man die Bemiihungen der Deutschen
Gesandtschaft in Bern als unzuldssige Einmischung zuriick-
( ( weist und gewissermassen mit der Lupe nach entsprechenden
‘ deutschen Un”reundllchkeI%EEHQEZEETHQLe zum Beispiel die
angebllche deutsche Kritik an unserer Lebensmittelrationie-
Vi Lﬁ”‘*‘Aéb‘Zyé rung Diegse Taktik fihrt nur zu einer unniitzen Streiterei
W e m&,&, 'onne jedes praktische Resultat. |
Vielleicht liegt die Losung darin, dass man unserer

Presse nicht nur Zurilickhaltung in der Form empfiehlt,
sondern auch materiell eine neutralere und mehr unpar-
teiische Haltung. Weshalb soll der Schweizer ausschliess-
lich fiir die eine oder die andere Seite sein? Die Vermitt-
lerrolle steht uns besser an gls die Rolle des Richters.
Wenn ein solches Wort auch nichts niitzt, so wird es jeden-
falls bei den Konfliktsparteien weniger Anstoss erregen.
Wes der Papst und die StaatsoberhZupter von Belgien und
Holland in dieser Richtung getan haben, diirfte auch von
schweizerischer Seite aus zu vertreten sein.

Genehmigen Sie, Herr Minister, die Versicherung
meiner ausgezeichneten Hochachtung.

Jer Schweilzerische Gegand Deutschland:
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