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DER DIREKTOR

da Bern, den 5. Februar 1990

Bundesamtes fiir Aussenwirtschaft

777 .230(Norw.)

Herrn Botschafter
Hans jakob Kaufmann

Schweizerische Botschaft
8 s 1 o

EFTA/EG

Herr Botschafter,

Ihren Bericht vom 31. Januar vor mir, méchte ich die Gelegen-
heit beniitzen, Ihnen fiir Thre ausgezeichneten Lagebeurteilun-
gen der letzten Monate aufrichtig zu danken. Ich lese alle
Ihre Schilderungen mit Aufmerksamkeit und Gewinn und gebe

sie z.T. auch an den Departementsvorsteher weiter. Sie wie
auch Thr erster Mitarbeiter leisten eine durch und durch pro-
fessionelle Arbeit, und es liegt mir daran, Ihnen hierfiir

meine volle Anerkennung auszusprechen.

Lassen Sie mich auch - mit grosser Verspatung - herzlich fiir
Thre Betreuung anldsslich der unseligen Konferenz von Kristian-
sand danken. Ich weiss aus eigener Erfahrung, welches Gefiihl
einen beschleicht, wenn eine "Horde" nervéser Wiirdentriger

aus Bern einen Konferenzort "einnimmt" und dann wie ein béser
Traum wieder verschwindet... Seien Sie gewiss, dass ich Gesten
wie jene, dass Sie mich beim Weggang friih morgens eigens ver-
abschiedet haben, #dusserst zu schidtzen wusste. Auch hoffe

ich, dass Threm sympathischen und effizienten Kanzleichef

meine Busspesen vom Bund vergiitet worden sind, ansonst ich

dies schleunigst nachholen wiirde.
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Nun zu Threm Bericht: Das Adjektiv "zwischenstaatlich" (S.1)
ist mir sofort in die Augen gestochen. Was heisst das? Mochte
Norwegen auf das Niveau eines klassischen vilkerrechtlichen
Vertrages "zuriickfallen", was bedeutete, dass an Stelle des
"Decision making" ein normales Ratifikationsverfahren tréte,
womit auch keine "Konzession in der Souverinitatsfrage" (S.2)
gegeben ware? Und was passiert, wenn ein einzelner EFTA-Staat
eine Sonderregelung nicht ratifiziert: individuelles oder
EFTA-kollektives Opting out? Personlich und inoffiziell spiele
ich in meinem Innern schon seit einiger Zeit mit einer solchen
Losung, da diese den Vorteil hdtte, zumindest das Referendums-
recht nicht zu beeintrédchtigen. Offiziell ist dies allerding
(noch) nicht unsere Position. In einer kiirzlichen Sitzung

mit den beiden Departementsvorstehern wurde von selbigen die
Instruktion formuliert, dass wir an einem authentischen Deci-
sion making festhalten sollen, sei es auch nur, um nicht als
Bremser aufzutreten. Dies ist vielleicht taktisch nicht falsch,
und dies um so weniger, als auch Finnland und Island mit dem
bindenden Decision making verfassungsmadssige Schwierigkeiten
haben., Wir koénnen somit die anderen spielen lassen, sind aber
um so mehr auf eine diesbeziigliche Berichterstattung iiber

die konstitutionellen "états d'dme" angewiesen.

Mit meinem nochmaligen Dank versichere ich Sie, Herr Bot-

schafter, meiner vorziiglichen Hochdghtung.
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Franz Blankart

[Kopie: ari, kel]
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