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DIE NUKLEARE NONPROLIFERATION AUS SOWJETISCHER SICHT

- Bericht tber die schweizerisch—sbwjetiSchen Konsultationen in_
Moskau vom 12./13. November 19911

1. Allgemeine Beurteilung des nuklearen Nonproliferationsregimes

Die Situation ist sehr dialektisch. Einerseits expandiert das
Regime, umfasst doch der Vertrag uber die Nichtverbreitung der
Kernwaffen (nachstehend "Nichtverbreitungsvertrag" genannt) seit
dem Beitritt Litauens jetzt stolze 144 Mitglieder (nach amerika-
nischer 2Z&hlung). Hinzu kommen die formellen Beitrittsverspre-
chungen Frankreichs und Chinas. Anderseits ist immerhin ein
Viertel der Weltbevélkerung noch nicht beim Nichtverbreitungs-
vertrag, und der Krieg im Persischen Golf fuhrte 2zu den bekann-
ten unerfreulichen Entdeckungen.

2. Mitgliedschaft beim Nicht?erbreitungsvertrag

Folgende Staaten sind immer noch Nichtmitglieder: Frankreich,
Estland, Lettland, China (die parlamentarische Behandlung der
Beitrittsfrage wurde verschoben; obwohl China behauptet, es
verhalte sich schon jetzt wie eine Vertragspartei, ist dies nicht
wirklich der Fall), Indien, Pakistan, Myanmar, Israel, V. A. Emi-
rate, Angola (die UdSSR beschaftigt sich damit), Namibia (Situa-
tion unklar), Djibouti, Mauretanien, Niger (ein franzoésischer
Beitritt durfte die F&alle Mauretanien und Niger 1lésen helfen),
Algerien, Argentinien, Brasilien, Chile, Kuba, Guayana.

Bis zur Konferenz von 1995 durften die meisten dieser Staaten
(mit Ausnahme der funf schwierigen) dem Nichtverbreitungsvertrag
beigetreten sein. Argentinien und Brasilien sowie Indien und
Pakistan werden, wenn uberhaupt, einen solchen Schritt wohl nur
paarweise vollziehen.
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3. Ueberprufungs- und Verl&ngerungskonferenz von 1995 :

Nach Auffassung der drei Depositarstaaten des Nichtverbreitungs-
vertrages sollte der Vorbereitungsausschuss fur die Konferenz von
1995 so spat wie méglich seine Arbeit beginnen. Angestrebt wird
jetzt eine entsprechende Entschliessung durch die UNO-Vollver-
sammlung von 1992 und eine erste Session des Vorbereitungsaus-
schusses im Jahre 1993. Méglicherweise erzwingen Mexiko und Peru
aber schon an der diesjahrigen Vollversammlung einen Beschluss
Uber die Einsetzung des Ausschusses, der indessen trotzdem erst
ab 1993 tagen wurde. Insgesamt sollte es nicht mehr als drei
(héchstens aber vier) Sessionen geben.

Der einzige Unterschied zur Konferenz von 1990 wird darin beste-
hen, dass es 1995 neben der Ueberprifung auch um die Verlange-
rung des Vertrages geht. Vielleicht sollte die Konferenz den
Beschluss' uber die Verlangerung schon fassen, bevor sie die
Ueberprufung vornimmt. Der genaue Name der Konferenz wird in
diesem Zusammenhang eine wichtige Rolle spielen. Idealerweise
sollte der Vertrag auf unbeschrankte Dauer verlangert werden,
mindestens aber fur eine méglichst lange neue Periode, mitieiner
Klausel fur weitere Verlangerungen.

Einen "Dialog zwischen den Vertragsparteien" erzwingen zu wollen,
ware unklug. Es ist leicht, den Vertrag zu kritisieren (wie dies
gerade an wissenschaftlichen Symposia gerne getan wird). Haupt-
ziel aller Anstrengungen sollte die Erhaltung des Vertrages in
seiner heutigen Form sein. Eine Revision wirde nicht nur eine
(Pandora-)Buchse &ffnen, sondern eine eigentliche Tur -fur neue
Forderungen. Ein allfalliges Abkommen uber "negative Sicher-
heitsgarantien" sollte daher hoéchstens konzeptuell mit dem
Nichtverbreitungsvertrag verbunden werden.

Im Schlussdokument der Konferenz sollten die Parteien auch die
moégliche Rolle des UNO-Sicherheitsrates erwahnen (nachlden Er-
fahrungen mit dem Irak, und auch im Hinblick auf Entwicklungen
im Iran).

Der Pole T. Strulak ware eine guter Kandidat fur die Préasident-
schaft der Konferenz von 1995, und der Brite D. Boothby ein
idealer Sekretar.

4. Vollstandiges Verbot von Kernwaffenversuchen

Die UdSSR braucht nicht mehr von der Notwendigkeit eines umfas-
sendes Testverbotes uberzeugt zu werden, denn nach der Schlies-
sung der Gelande von Semipalatinsk und Nowaja Semlja kann sie
ohnehin keine Versuche mehr durchfihren.

Obwohl beispielsweise in Semipalatinsk die chemische Ver-
schmutzung des Versuchsgeldndes offenbar schlimmer ist als die
radioaktive, herrscht heute als Folge des Unfalles von Tscherno-
byl in der sowjetischen Bevélkerung eine derartige "Radiophobie",
dass einstweilen weder an die Wiederaufnahme von Kernwaffenver-
suchen noch an den Bau von neuen Kernkraftwerken zu denken ist.
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Bis vor vier Jahren wurden in der UdSSR auch friedliche Kernex-
plosionen durchgefuhrt, mit dem Zweck, grosse Kavernen zu schaf-
fen und die Oelférderung zu erleichtern.

Die USA werden nach sowjetischer Einschatzung allenfalls die
Starke der Explosionen reduzieren, nicht aber die Kernwaffenver-
suche vollstandig einstellen. Das Problem durfte somit bis zur
Konferenz von 1995 ungelést bleiben.

5. Die kunftige Kontrolle uber die sowjetischen Kernwaffen

Wie sowohl der sowjetische Prasident Gorbatschow als auch sein
Verteidigungsminister Schaposchnikow wissen 1liessen, ist die
Kontrolle uber das Nukleararsenal weiterhin zentralisiert. Die
Waffen sind immer noch in der Hand der Roten Armee. Auch wenn
keine Einzelheiten bekanntgegeben wurden, sollten diese Aussagen
ernst genommen werden. ' '

Niemand in der Sowjetunion ist daran interessiert, dass zusatzli-
che Kernwaffenstaaten entstehen. Die Ukraine, Weissrussland und
Kasachstan haben einerseits erklart, sie wollten kernwaffenfrei
und neutral werden, anderseits aber auch klargemacht, dass sie
keine Verlegung der bei ihnen vorhandenen Kernwaffen nach
Russland wunschen. :

Zu bedauern sind gewisse Erklarungen des russischen Prasidenten
Jelzin und seines Aussenministers Kosyrew, wonach die Kernwaffen
in Russland konzentriert werden sollten. Es ist verstéandlich,
dass die ubrigen Republiken harsch darauf reagierten. Sehr un-
glucklich war Jjene von einer Zeitung kolportierte Aeusserung
Jelzins, in der er der Ukraine mit einem Nuklearschlag drohte.

6. Der Status der Sowjetrepubliken unter dem Nichtverbreitungs-
vertrag

Schon unter der bisherigen Sowjetverfassung konnten die Teilre-
publiken theoretisch Parteien internationaler Abkommen werden. Um
zu vermeiden, dass sich die Zahl der anerkannten Kernwaffenstaa-
ten erhéht, ist aber bisher keine Republik dem Nichtverbreitungs-
vertrag beigetreten.

Falls sich Republiken von der Union loslésen, kommen grundsatz-
lich Art. IX.3 des Nichtverbreitungsvertrages in Verbindung mit
Art. 34 der (allerdings nicht in Kraft getretenen) Konvention
Uber die Staatennachfolge zur Anwendung. Die so entstehenden
neuen Staaten mussen daher grundsatzlich als Kernwaffenstaaten
betrachtet werden.

Fur die baltischen Staaten konnte indessen eine andere LOsung
gefunden werden: Am 28. August d.J. erliess das sowjetische
Parlament einen besonderen Appell, in dem es Estland, Lettland
und Litauen aufforderte, Nichtkernwaffenstaaten zu werden. Li-
tauen liess dann die Sowjetunion schon vor der Erlangung der
Unabhangigkeit offiziell wissen, dass es dem Nichtverbreitungs-
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vertrag als Nichtkernwaffenstaat beitreten wolle. Die USA haben
inzwischen seine in diesem Sinne formulierte Beitrittsnotifizie-
rung akzeptiert. Litauens Status als Nichtkernwaffenstaat im
Sinne des Nichtverbreitungsvertrages beruht somit nur auf der
stillschweigenden Zustimmung der ubrigen Parteien und konnte
grundsatzlich angefochten werden.

Falls die Ukraine dem Nichtverbreitungsvertrag beitreten méchte,
so kann sie dies nur als Kernwaffenstaat tun, es sei denn, sie
trenne sich vollstadndig von der Union und behaupte, die noch auf
ihrem Gebiet vorhandenen Kernwaffen seien fremde (entsprechend
dem Fall der BRD und der dort stationierten amerikanischen Kern-
waffen). Um zu vermeiden, dass ein zusatzlicher Kernwaffenstaat
‘entsteht, sollte die Ukraine daher dem Vertrag heute noch nicht
formell beitreten, sondern héchstens eine entsprechende Absichts-
erklarung abgeben.

7. Kunftige sowjetisch-litauische Nuklearbeziehungen

Mit jedem der baltischen Staéten werden demndchst Verhandlungen
uber die konkreten Aspekte ihrer Loslésung von der Union statt-
finden.

Im Falle Litauens geht es insbesondere um die Zukunft des Kern-
kraftwerkes Ignalina (Sicherungsmassnahmen, physischer Schutz).
Litauen besitzt keine eigenen Spezialisten, die ein Kernkraftwerk
betreiben kénnten. Vorlaufig ist es auch weiterhin Sache der
Union, dem Ausland allfallige Nuklearunfalle in Ignalina zu
notifizieren.

8. Die Zukunft der sowjetischen Unionsministerien

Unfang, Funktion und Zusammensetzung sind noch unklar unq hangen
insbesondere vom Ausgang der Verhandlungen uber einen Unionsver-
trag ab.

Man scheint sich immerhin daruber einig zu sein, dass ein ver-
kleinertes sowjetisches Aussenministerium auch in Zukunft eine
gewisse Rolle zu spielen hat, selbst wenn die Republiken eigene
Aussenbeziehungen entwickeln. Einem solchen zentralen Ministerium
sollte insbesondere die Behandlung globaler Probleme (hoffentlich
auch der nuklearen Nonproliferation) uberlassen bleiben.

Sollten die bisherigen Funktionen des Aussenministeriums auf dem
Gebiet der nuklearen Nonproliferation aufgehoben und durch andere
Regelungen ersetzt werden, so wurden die auslandischen Partner
entsprechend informiert. '

Das Ministerium fur Nuklearenergie und -Industrie bleibt einst-
weilen intakt. Es wird weiterhin fur die Sicherheit der Kernanla-
gen und fur die Anwendung internationaler Abkommen auf dem Gebiet
der Kernenergie zustandig bleiben.
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9. Sowjetische Nukleargesetzgebung und Ausfuhrkontrollen

Es gibt immer noch kein unklassifiziertes allgemeines sowjeti-
sches "Atomgesetz", sondern nur eine Reihe von punktuellen und
fast durchwegs geheimen Regelungen. In den letzten funf Jahren
entstanden zwar verschiedene Entwurfe und gingen auch an das
Parlament, wurden aber wegen der Jlaufenden Reorganisation der
gesamten sow3etlschen Regierung einstweilen nicht welterverfolgt.
Man hofft, dass es mogliches sein wird, fur diese Materie ein
einziges Unionsgesetz zu erlassen.

Als Folge der Liberalisierung der Wirtschaft kénnen auch Koopera-
tiven jetzt auf eigene Rechnung im Ausland Geschafte tatigen.
Vorlaufig betreibt aber weiterhin einzig die Firma Techsnabexport
Handel mit Kernmaterial und anderen radioaktiven Substanzen
(Tritium-Lieferungen nach der Schweiz). Jene Gruppe, die sich
offenbar mit der Vermarktung von friedlichen Kernexplosionen
befasste, hat nie um eine entsprechende Bewilligung nachgesucht.

Die gegenwartige Lage im Land kann zu Jjederlei "unverantwortli-
chen illegalen Handlungen" fuhren (von nicht bewilligten Verkau-
fen von Spaltmaterial bis zum primitiven Nuklearterrorismus).
Einstweilen haben sich noch keine Probleme mit dem physischen
Schutz der Kernanlagen ergeben. Die sowjetische Seite wirde es
schatzen, von der Schweiz uber Falle von illegalen Ausfuhren aus
der UdSSR informiert zu werden.

Fur die nuklearen Exportkontrollen sind das Aussenministerium und
das Ministerium fur Atomenergie und -Industrie zustandig. In den
letzten anderthalb Jahren hat die Ausfuhrkontrollpolitik eine
Neuregelung erfahren. Das zustandige interrepublikanische Komitee
hat alle Republiken iber die Listen der zu kontrollierepden
Guter informiert. Die bisherigen Exportregeln bleiben einstweilen
in Kraft. Die Frage der Kontrolle von mehrfach verwendbaren
("dual-use") Gutern bedarf noch ernsthafter Verhandlungen Zwi-
schen den Republiken.

Das Aussenministerium hat dem Ministerrat kurzlich beantragt,
offiziell die Annahme von "full-scope safequards" durch den
Empfangerstaat als Bedingung fur die Bewilligung kunftiger sowje-
tischer Nuklearexporte zu erklaren. Ein baldiger Entscheid wird
erhofft.

Bezuglich eines Beitritts 2zu den Richtlinien uber Exporte von
Raketentechnologie (MTCR) blieb die Sowjetunion einstweilen auf
halbem Wege stehen. Zwar fand sich in einer gemeinsamen Erklarung
Bush/Gorbatschow von 1990 ein entsprechender Hinweis, aber erst
vor drei Wochen fanden jetzt neue Konsultationen statt. Spezielle
Schwierigkeiten schafft fur die Sowjetunion die Verbindung des
MTCR mit dem COCOM-Regime.

Die Sowjetunion glaubt nicht, dass eine Verschmelzung der ver-
schiedenen Nonproliferationsregime fur Massenvernichtungswaffen
von gutem ware. ;
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10. Nukleares Kooperétionsabkommen Schweiz-Sowjetunion

Zur Zeit gibt es offenbar noch keine konkreten Geschafte, die vom
1990 abgeschlossenen bilateralen Abkommen erfasst wiurden. Die von
der Firma Techsnabexport angebotenen Preise sind den Betreibern
schweizerischer Kernkraftwerke einstweilen zu hoch, und die
Sowjetunion ist nicht mehr bereit, langfristig nukleare Abfalle
zu ubernehmen.

11. Konsequenzen der nuklearen Abristung in der UdSSR

Eine Vernichtung der in der Ukraine und in Weissrussland statio-
nierten Kernwaffen an Ort und Stelle durfte technisch_schw1er1g
und sehr kostspielig sein. Die Frage wird zur Zeit studiert.

Fur das durch die Abriustung anfallende Plutonium besteht einst-
weilen kaum Verwendung. Vielleicht sollte das Projet IPS ("In-
ternational Plutonium Storage") wieder aufgegriffen werden. Der
physische Schutz des Spaltmaterials ist vorlaufig noch durch die
(allerdings ziemlich demoralisierten) Streitkrafte gewahrleistet
(nicht sehr ermutigend ist der kurzliche Massenausbruch von
gemeingefahrlichen Verbrechern aus einem Gefangnis, bei dem die
Wachmannschaft keinen Gebrauch von ihren Schusswaffen machte).

Die Gefahr eines "brain drain", der Auswanderung arbeitslos
gewordener Kernwaffenspezialisten ins Ausland und namentlich in
nukleare Schwellenlander, ist durchaus real. Geruchteweise soll
Sudafrika bereits sowjetische Physiker aufnehmen. Ein Gesetzes-
entwurf sieht nun zwar ein funfjahriges Ausreiseverbot fur Trager
von Staatsgeheimnissen. vor, aber die Landesgrenzen sind undicht
geworden (der einfachste Weg zur illegalen Ausreise fuhrt zur
Zeit uUber Moldawien nach Rumé&nien).

12. Nukleare Nonproliferation in den kritischen Weltregionen

Der Fall Irak hat dem Nonproliferationsregime einen harten Schlag
versetzt. Auch die Sowjetunion hatte nicht geglaubt, dass der
Irak schon in der Lage war, die Bombe herzustellen. Der Nicht-
verbreitungsvertrag, der auf den guten Willen und der Verant-
wortlichkeit der Staaten beruht, hat deswegen aber nicht unbe-
dingt versagt. Idealerweise sollte ein derartiges Regime zwar
einen Implementierungsmechanismus aufweisen; ein solcher ware
indessen sehr kostspielig und kaum wirklich effizient.

Die IAEA hat nur einen Teil der Verantwortung fur die Situation
im Irak zu tragen. Es ware schade, wenn man die Agentur jetzt in
eine Art "nukleare INTERPOL" umwandeln wirde. Eher sollte Kapi-
tel VII der UNO-Charta in Zukunft vermehrt herangezogen werden.
Die schon bisher aufgrund der Kontrollabkommen mogllchen Sonder-—
inspektionen sollten nicht mit Verdachtsinspektionen einer all-
falligen neuen Art verwechselt werden.
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Auch die sowjetische Regierung hat den Generaldirektor der IAEA
gebeten, ihr allfallige Informationen uber festgestellte sowje-
tische Lieferungen an das irakische Kernwaffenprogramm 2zukommen
zu lassen. Bisher wurde aber nichts gefunden.

Die Sowjetunion wird jetzt, nach Wiederaufnahme der diplomati-
schen Beziehungen, ihren Einfluss auf Israel auszunutzen versu-
chen. Leider waren die USA gegenuber Israels Nuklearpolltlk allzu
lange tberaus nachsichtig.

Die Angelegenheit der allfalligen Lieferung eines sowjetischen
Reaktors zur Gewinnung von Susswasser in Israel geht auf eine
persénliche Initiative von Welichow, dem stellvertretenden Vor-
sitzenden der Akademie der Wissenschaften, zuruck. Das Aussenmi-
nisterium widersetzt sich jedem Nukleargeschaft mit Israel,
solange dieser Staat nicht samtliche Nuklearanlagen 1nternat10na-
len Kontrollen unterstellt. ;

Die Tatsache, dass Iran an den Ereignissen in verschiedenen
Sowjetrepubliken kaum unschuldig ist wund ausserdem nukleare
Kooperation sucht, hat in Moskau ernste Beunruhigung hervor-
gerufen. Ominés klang insbesondere die kurzliche Aeusserung des
iranischen Vizepradsidenten Mohadjerani, wonach Iran alles habe,
was es fur eine islamische Bombe brauche. Der sowjetische Bot-
schafter in Teheran wurde daraufhin beauftragt, eine -Erklarung
fur diese Aeusserung zu verlangen (bisher erfolglos). - Die
Sowjetunion ist der Schweiz fur allfallige Hinweise uber verdach-
tige Nukleargeschafte Irans dankbar. -

Moskau hat hat schon zweimal versucht, Algerien zum Beitritt zum
Nichtverbreitungsvertrag zu bewegen. Die Reaktion war beidemal
negativ und ausgesprochen unhéflich. Weiteres Zureden ist somit
noétig. Vielleicht wird die Sowjetunion einen dritten Versuch
machen. Auch die Schweiz koénnte hier méglicherweise eine Rolle
spielen. Einen Einfluss auf die algerische Position durften auch
die angekundigten Vertragsbeitritte Frankreichs und Chinas haben.

Libyen méchte von der Sowjetunion einen Wasseraufbereitungsreak-
tor kaufen. Moskau versucht, dieses Geschaft solange wie méglich
zurliickzuhalten, denn - obwohl Partei des Nichtverbreitungsvertra-
ges - ist Libyen "sehr unzuverlassig, und sein Fuhrer ein Ver-
ruckter". :

Erfreulich sind die jungsten Entwicklungen in Lateinamerika. Ein
Insistieren auf einem formellen Beitritt Argentiniens und Brasi-
liens zum Nichtverbreitungsvertrag durfte allerdings einstweilen
zwecklos und sogar kontraproduktiv sein. - Das trilaterale Kon-
trollabkommen Argentiniens und Brasiliens mit der ' TAEA wurde
sowjetischerseits allerdings nur mit gewissem Zo6gern gutgeheis-
" sen. Immerhin haben die Parteien ihre Versprechungen einstweilen
gehalten. Das Abkommen scheint nun weitgehend ausgehandelt zu
sein und dem Musterabkommen . gemass INFCIRC/153 zu entsprechen.
Nur Brasilien scheint noch gewisse Vorbehalte zu machen.
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Bedingung fur eine Inkraftsetzung des Tlatelolco-Vertrages 1
scheint der Beitritt Frankreichs zu Protokoll II 2zu sein. Argen-
tinien winscht offenbar zudem die Neuredigierung einzelner Be-
stimmungen (namentlich von Art. 16 uber Sonderinspektionen).

Bei der jetzt progressiveren Regierung Chiles sollte man auf ei-
nen Beitritt zum Nichtverbreitungsvertrag insistieren.

Ein schwierigerer Fall ist Kuba. Auch die Kubaner werden aber
kluger, sind sie jetzt doch immerhin Beobachter beim Tlatelolco-
Vertrag. Weitere Fortschritte hangen davon ab, ob die Amerikaner
bereit sind, Hand zu bieten.

Die Entwicklung in Sudafrika verlief erfreulich. Das Kontrollab-
kommen wurde in Rekordzeit abgeschlossen. Der Vertragsbeitritt
Sudafrikas wird helfen, auch die noch verbleibenden Frontstaaten
Zum gleichen Schritt zu bewegen. Sudafrika kénnte eine Inltlatlve
fur ein denuklearisiertes siudliches Afrlka ergreifen.

Die Region Sudasien gibt 2zu grosser Besorgnis Anlass. Es gibt
Anzeichen dafur, dass Pakistan immer mehr in der Lage ist, véllig
unabhéngig (von amerikanischem Einfluss) 2zu agieren. Eine Achse
Pakistan - Iran - China zeichnet sich ab. Pakistan versucht, die
regionale Karte auszuspielen. Indien widersetzt sich diesem
Bemtthen. Aus indischer Sicht ist offenbar der Gandhi-Plan von
1988 immer noch aktuell.

Die Art der sowjetischen Beziehungen zu Indien hat sich gedndert.
Indien bemiht sich nun um engere Beziehungen zu den USA. Die
Sow3etunlon stimmt dieses Jahr erstmals fur die UNO-Resolution
uber eine kernwaffenfreie Zone in Sudasien, was einer Desavouie-
rung Indiens gleichkommt.

Der einzige Ausweg aus dieser verfahrenen Situation in Sudasien
ist vielleicht eine supraregionale Loésung, mit Beteiligung der
Sowjetunion, der USA und Chinas. China und die USA hatten bereits
ihre Zustimmung zu einem solchen Plan gegeben, als Pakistan das
Ganze als eigenen Vorschlag prasentierte, worauf Indien den Plan
prompt ablehnte.

Die aufgrund des bilateralen Abkommens uber den Nichtangriff von
Nuklearanlagen zu liefernde Liste der Anlagen wurde offenbar
bisher nur von Indien, nicht aber von Pakistan der Geqenparteil
ubergeben.

Im Falle der DVR Korea ist die Zeit jetzt abgelaufen. Es ist das
letzte Spiel; die DVRK fuhlt sich in die Ecke gedrangt. All seine
Bedingungen fur die Ratifizierung des Kontrollabkommens mit der
IAEA sind illegal und nicht zu rechtfertigen.

Die USA hatten vor einigen Jahren viel erreichen kénnen. Jetzt
ist es zu spat, denn alle Parteien sind engagiert, und selbst der
Gouverneursrat der IAEA hat Position bezogen. Es besteht sogar
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Gefahr, dass die DVRK aus dem Vertrag hinaus gedrangt wird. Ganz
. auszuschliessen ist allerdings nicht, dass die Nordkoreaner bloss
bluffen.

Man hoffte urspringlich, dass Japan diskret auf die DVRK einwir-
ken kénnte. Dies ist nun kaum mehr moéglich, da Japan (zusammen
mit Australien und Kanada) die Resolution des Gouverneursrates
der IAEA vorschlug. Die Sowjetunion ist fur stille Diplomatie,
kann aber im Moment nicht viel ausrichten. Nur kontraproduktiv
war ein Besuch von Vertretern des Aussenministeriums Russlands in
der DVRK, die eine sehr harte Sprache sprachen.

13. IAEA

Die IAEA hat weiterhin eine wichtige Rolle zu spielen. Leider
wird die Sowjetunion dieses Jahr nicht in der Lage sein, ihren
geschuldeten Beitrag zu bezahlen.

Das Prinzip des Nullwachstums des Budgets der Agentur sollte
beibehalten werden, mit méglichen Ausnahmen fur die real wachsen-
den Kontrollaufgaben.

Die technische Hilfe ist in der Vergangenheit zu rasch gewachsen.
Viele Empfangerlander konnten sie gar nicht verdauen.

Die dem Gouverneursrat vom Generaldirektor vorgelegten Dokumente

Uber Spezialinspektionen und tuber "Design information notifica-
tion" werden zur Zeit in Moskau gepruft.

POLITISCHE ABTEILUNG III
Nuklearfragen

Dtrz s~

(A. Friedrich)
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Zur Kenntnis an:

- Staatssekretar EDA

- Sekretariat des Departementschefs

- Politische Abteilung I

- Politische Abteilung II

- Politisches Sekretariat

- Direktion fur internationale Organisationen
- Direktion fur Vélkerrecht

- Schweizerische Botschaft, Algier

- Schweizerische Botschaft, Beijing

- Schweizerische Botschaft, Brasilia

- Schweizerische Botschaft, Buenos Aires
- Schweizerische Botschaft, Islamabad
- Schweizerische Botschaft, New Delhi
- Schweizerische Botschaft, Paris

- Schweizerische Botschaft, Pretoria.
- Schweizerische Botschaft, Moskau

- Schweizerische Botschaft, Stockholm
- Schweizerische Botschaft, Teheran

- Schweizerische Botschaft, Tel Aviv

- Schweizerische Botschaft, Tripolis

- Schweizerische Botschaft, Washington

- Standige Mission der Schweiz, Genf (CD-Beobachter)

.= Standige Mission der Schweiz, New York

- Stadndige Mission der Schweiz, Wien

- Abteilung Friedenspolitische Massnahmen, Stab GGST, EMD

- UNA, Stab GGST, EMD

- Autonome Aussenwirtschafts-, Industrie- und Technologiepolitik,

BAWI, EVD
- Abteilung Energietechnik,
- GRN, RIA, DAH

BEW, EVED
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