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Création d'un laboratoire européen de recherches nucléaires

Procés-verbal de la séance interne du 17 juillet 1952

& 10 h.00 au Palais du Parlement

Présidence : M, Max Petitpierre,Conseiller fédéral

Présents: M.M.Feldmann,Conseiller fédéral
M.M.Weber,Conseiller fédéral
Me.A.Zehnder,Ministre
M.0.Zipfel,Dé1légué aux possibilités de travail
M.G.Droz,Secrétaire du Département de l'intérieur
M.L.Casal,président du Conseil d'Etat de Gendve

M.P.Scherrer,professeur & 1'EPF,président de la Commission
suisse d'étude pour 1l'énergie atomique

M.M.Bastian,Conseiller de légation,remplacant du chef
de la Division des Organisations internationale

M.S.Masnata,Division des Organisations internationales

M.Petitpierre définit 1'objet de la réunion,qui est d'étudier les

problémes posés par la création d'un laboratoire euro-
péen de recherches nucléaires.Aprés avoir remercié le professeur
Scherrer du rapport qu'il a adressé aux autorités fédérales sur cette
question,le chef du département politique fait remarquer que notre
pays se trouve maintenant & un tournant et que le Conseil fédéral
devra prendre une double et importante décision:
a) Ia Suisse doit-elle continuer & collaborer au seiﬂde lt'organisa=-
tion internationale qui a été constituée en 1951 enhue de la création
d'un laboratoire européen de recherches nucléaires ?
b) La Suisse doit-elle poser sa candidature,afin que le sidge de ce

laboratoire se trouve sur notre territoire %
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La premiére de ces questions présente un aspect politique.
Le Conseil fédéral 1'a déja résolue,en décidant qu'il n' y avait pas
d'inconvénient & ce que la Suisse participe & la nouvelle organisation,
bien que celle~-ci ne groupe que des pays occidentauxe.Nous avons fait
introduire dans la convention une clause qui permet & d'autres Etats
européens d'adhérer & l'organisatione

De méme,le Conseil fédéral n'a pas jugé inopportun que le
siége du laboratoire se trouve sur territoire suisse.Pourtant,le
rapport que le professeur Scherrer a remis au Département politique
a donné l'occasion & M.Petitpierre de réfléchir aux trois points que
voici:
l. La construction du laboratoire durera sept ans.Pendant ce temps,
une évolution ne risque-t-elle pas de se produire dans le domaine des
recherches nucléaires ?Est-il sage d'envisager un programme 3 si
long terme ? M.Petitpierre attire l'attention de 1l'auditoire sur un
article publié dans la Tribune des nations, journal anti-américain,de
tendance communistesL'auteur critique le plan examiné & Copenhague
et indique d'autres possibilités.Tout en remettant cet article au
professeur Scherrer,M.Petitpierre ne formule aucune opinion,mais
souligne le fait que la question peut se poser.
2. La dépense totale étant évaluée & 20 millions de dollars,il faut
prévoir que la Suisse aurait & payer une contribution d'un million
de franes,proportionnellement plus élevée que celles d'autres pays
comme la Belgique ou la Sudde.
3. Avons-nous un intér€t & ce que le laboratoire se trouve en Suisse 9
L'Italie s'est prononcée pour Gendve.Mais la France proposera sans

doute la région de Versailles.Le Danemark et les Pays-Bas se mettront
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probablement sur les rangs eux aussi.Si le laboratoire a son siége
en Suisse,il en découlera certainement un surcroit de charges fi-
nancidres pour la Confédération,en plus de notre contribution annuelle
La Suisse devra supporter les frais d'acquisition du terrain,qui
sont évalués & fr. 400 000.-Notre contribution anx frais de construc=—
tion du laboratoire serait probablement plus forte que celle d'autres
Etatse.

Apreés avoir fait observer que le Conseil fédéral devrait
pouvoir prendre une décision avant les vacances,soit donc au cours de
sa séance du 18 juillet,le chef du département politique donne la

parole au professeur Scherrer,

Le professeur Scherrer explique & quel point les récentes découvertes

atomiques ont bouleversé les connaissances
physiques acquises précédemment.Il faut trouver des voies nouvelles.
L'atome contient une énergie énorme qu'il convient d!exploiter.Pour
celq il est indispensable de disposer de trés grosses machines.Il en
existe deux aux Etats-Unis.Ceux-ci consacrent des moyens considérables

nucléaires

& la solution des problimes Giemieues,alors qu'en réalité l'origine
des découvertes se situe en Europe.Mais le vieux continent n'a pas
les moyens nécessaires pour les utiliser.Nous devons construire nos
propres machines si nous ne voulons pas laisser aux Américains le

nucléaires
monopole des recherches abeombawes.Nos meilleurs spécialistes s'en
vont de 1l'autre c6té de l'océan,parce qu'ils ne disposent pas en Eu-
rope des instruments de travail nécessaires.On pourra les retenir iei,

lorsque notre continent disposera dtun laboratoire adéquat.

Certes la construction d'un laboratoire colte

cher,mais pas au point que nous ne puissions supporter cette dépense.
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Le professeur Scherrer souligne adess que le laboratoire
n'exercera aucune activité secréte.On pourra voir ce mmigm qui s'y
passe,publier des études sur ses travaux.Cette institution n'est
nullement -dirigée contre les Russes.Elle présentera de grands avan-—

tages pour la Suisse,spécialement pour notre industrie des machines.

Le conseiller fédéral Weber fait remarquer que la Suisse a déja par-

ticipé aux travaux préparatoires.Si
nous voulaﬁs collaborer anx recherches nucléaires,nous devons aussi
-accepter de payer notre part.Se=bes Ae mdtant sera important.Com-
ment.ferons—nous pour le payer ? Pourra-t-on mettre & contribution
le Fonds national%ﬁzr iﬁ.ercheﬂ scientifiqueg ?

D'autre part,convient-il de proposer Genéve comme
siege du laboratoire ? Clest une‘des questions essentielles qu'il
faut résoudre.A ce sujet,le chef du département des finances se fait
l'interpréte de deux ordres d'objections:

a) Les premidres sont de caractére politique et militaire.Le labora-
toire accomplira des travaux scientifiques,mais peut-on réellement
séparer les recherches scientifiques et les recherches militaires
dans un tel domaine ? Ne risquons-nous pas,i un moment donné,de nous
heurter & certaines difficultés,plus particulidrement en ce qui con-
cerne le respect de notre statut de neutralité ? En cas de guerre,si
la Suisse parvient & se tenir en dehors du conflit,genéve ne serg-t-
elle pas menacée ? Ne risque~t-elle pas de constituer une cible exe
cellente pour les bombardements adriens ?

b ) Les autres objections sont d'ordre financier.Si le laboratoire a

son siége & Gendéve,la Suisse ne devra-t-elle pas supporter des frais
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plus élevés que ceux des autres pays? Si d'autres Etats posent leur
candidature et font de grands efforts pour obtenir le sidge du
laboratoire,serait-il vraiment judicieux que nous insistions de
notre c8té pour Gendve ? Ne devrions-nous pas alors renoncer pour

des raisons financieéres ?

M.le Ministre Zehnder reldve que dans le cours de son histoire,la

Suisse a déja eu l'occasion de prendre des

décisions qui auraient pu avoir dehconséquences politiques ou mili-
taires.Qu'on songe an percement di Gothard ou & la création de
1'Institut de recherches du Jungfranjochylequel pourrait servir indi-
rectement les intéré&ts de la technique militaire.le cas de 1'aéroport
de BlBtzheim présente lui aussi une certaine analogie avec celui
qui est discuté aujourd'hui.Il pourrait comstituer un danger militaire
pour Bile et pour la Suisse.Pourtant dans tous ces cas nous n'avons
pas hésité & prendre nos risques.Nous l'avons fait en pleine cons-
cience et nous devons travailler non en vue de la guerre ,mais pour
la paixe

La création d'un laboratoire européen de recherches
nucléaires est une nécessité pour la science,comme pour la sauvegarde
de la position de la Suisse dans la concurrence internationale.Le
mazout et le charbon sont des matidres qui appartiennent aum passé.
L'énergie atomique est la matidre de 1'avenir.Ayons le courage de
prendre sur nous le risque politique que pourrait constituer 1'instal-
lation d'un laboratoire sur territoire suisse.Il y va de 1l'avenir
des recherches scientifiques en Suisse,de l'avenir de notre industrie.
I1 fant proposer Gendve comme centre du laboratoire et ne pas &tre

trop regardant quant & la dépense que cela pourra entratner.
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M.Zipfel appuie chaleureusement le point de vue exposé par le Ministre

Zehnder.La Suisse se doit de tenir son ra.n? dans le domaine
des recherches scientifiques.Notre industrie consac®e & ces recher-—
ches des gommes extrémement importantes.Mais nous sommes en période
de haute conjoncture.Combien de temps encore notre industrie pourra-
t-elle poursuivre seule son effort ? La concurrence internationale
peut se faire plus pressante,obligeant nos entreprises & limiter les
gsacrifices qu'elles font actuellement pour les recherches scienti-
fiques.Quant au Fonds national pour lem rechercheg scientifiqued,il
ne dispose que de 4 millions par an,et encore pas dés la premidre an-
née,ce qui est une somme extremement modeste.

Nous avons déja négligé nos chances dans le domaine de la
radio et maintenant nous devons payer d'importantes indemnités de
licences.Nous ne devons pas manquer le coche encore une fois avec
lt'énergie atomique.Nous aurions un grand avantage & ce que le labora-
toire se trouve & Genéve,car it serait plus facile et moins cofiteux
pour nos universités d'envoyer leurs professeurs et leurs étudiants
a Eenéve plutdt qu'a Copenhague ou dans quelque autre centre &

1'étranger,

M. Droz fait savoir & l'assistance que le conseiller fédéral Etter
s'était demandé si la création d'un laboratoire a genéve
pouvait soulever des objections du point de vue de 1'EPF.Or le
président de cette école,le professeur Pallmann,n'a aucune hésitation
et recommande au contraire 1'installation d'un laboratoire & Gendve.

Pour son compte personnel,M.Droz appuie les déclarations

faites par le Ministre Zehnder et par M.Zipfel.I1l est d'une importance
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primordiale que notre pays participe aux recherches nucléaires & des
fins civiles.

La dépense sera d'un million de francs Y€A par an pendant
sept ans,mais cette somme diminwners lorsque le laboratoire sera cons-—
truit.

I1 ne serait pas opportun de faire un prélévement sur le
Fonds nationalg pour leg rechercheg scientifiqueé,car alors le Fonds
aurait & faire face & de trop lourdes charges et serait entravé dans
son développement.Ce Fonds est une inéEtution jouissant de la per-
sonnalité juridique.la Confédératior ne saurait lui imposer de con=-
sentir chague année & un sacrifice d'un million de francs en faveur
du laboratoire de recherches nucléaires.la contribution de la Suisse
& la création de ce laboratoire doit &tre prélevée sur le budget gé-
néral.

Au demeurant,M.Droz ne méconnalt pas les risques politiques
et militaires que peut comporter l'existence d'un laboratoire sur sol
hélvétique.Le laboratoire pourrait &tre 1l'objet d'un bombardement en
cas de guerre.Son existence pourrait inciter un agresseur & pénétrer
sur le territoire de la Confédération afin de s'emparer des installat
tions de Genéve.lMais si 1l'on s'abstient de toute initiative en raison

des dangers qu'elle implique,on finira par ne plus rien faire & tout.

MePetitpierre reconnaft qu'an début il a anssi eu des hésitations

en raison des conséquences politiques de la présence
d'un laboratoire sur territoire suisse.Mais & la réflexion il doit
admetire que nous ne pouvons nous laisser paralyser perpétuellement
par la crainte d'une guerre.Si le risque de guerre est un élément dés

terminant de nos décisions dans tous les domaines,la Suisse finira par
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reculer au lieu d'avancer.Nous devons mesurer objectivement les ris-
ques.Il serait faux d'affirmer qu'ils n'existent pas.le danger réside
moins dans les bombardements 2:2;{; laboratoire pourrait &tre l'objet
que dans la tentation que pourrait avoir un agresseur de violer nos
frontitres.Mais nos tunnels eux aussi étaient un appés pendant la
guerre.Pourtant ils avaient leurs avantages également,car ils cons-—

tituaient une ligne de transport entre le nord et le sud.Selon My

Eggréﬁill, qui le chef épartemﬂntiBﬂl&tfﬁae s'est efitretenu
3 plusieurs repriscajles tunaels ort protégé la Suéﬁ§::§:us pourrions

fort bien faire sauter le laboratoire de Gendve avant que 1t'agresseur
ait eu le temps de s'en emparer.Le risque existe,mais il est minime.
Les Américains et les Russes disposent de leurs propres nstallations.

Le délai de aequgggé;aaire pour la construction est d'ail-
leurs un élément favorable,car si réeklement une guerre devait écla-
ter,il y a des chances pour qu'elle commence avant 1'écoulement de
ce délai. Le risque ne doit pas &tre 1'élément déterminant de la dé-
cision du Conseil fédéral.

I1 parait évident que les résultats des recherches pourront
étre également utilisés dans le domaine militaire,mais ce qui nous
importe c'est de savoir que le laboratoire ne se consacrera pas & la
fabrication de matériel de guerre.A cet égard,on pourrait faire va-
loir que d'autres entreprises situées sur territoire suisse présentent
un danger pour notre sécurité.la maison Biihrle par exemple a mis au
point une nouvelle arme.Et nos fabriques de munitions peuvent aussi
représanter un app8t pour ung agresseur.

En ce qui concerne l'aspect financier du probldme, nous
sommes d'accord pour reconnaitre que la Suisse doit maintenir sa

participation. La seule question qui demeure & résoudre est celle
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de l'opportunité d'offrir le territoire genevois comme sigge du
laboratoire. Méme s'il en résulte des dépenses supglémentaires
pour la Confédération, et il y en aura, les prestations de la
Suisse ne seront en définitive pas beaucoup plus élevées que
celles des autres Etats en ce qui concerne la construction des
batiments. Méme si nous devons consentir & une dépense de quel-
ques centaines de milliers de francs, ce serait une somme modes-
te en raison de 1l'intérét que le laboratoire présente pour notre
pays. La dépense n'est donc pas non plus un élément décisif du
probléme.

Enfin, M. Petitpierre pose encore deux questions:

a) le Canton de Gendve a-t-il déja examiné le probléme de sa
parfticipation aux frais? En effet, Gendve retirerait un avan-

tage économique de la présence du laboratoire sur son sol.

b) L'industrie Buisse, de son c6té, serait-elle disposée & four-
nir une participation financiére? M. Petitpierre signale 2 ce
propos que l'industrie horlogére entretient presque compléte-
ment de ses deniers le laboratoire de recherches horlogéres &

Neuchitel.

M. Casal remplace le Conseiller d'Etat Picot qui se trouve en

vacances. I1 a discuté hier de cette question avec ses
collégues du Gouvernement genevois. En ce qui concerne ses aspects
scientifiquef et militaire$§, le probléme intéresse toute la Suisse
et le Gouvernement genevois se rallie d'ores et déja aux décisions
quli seront prises par le Conseil fédéral.

Reste l'aspedt financier de la guestion. Genéve

a un intérét certain & posséder sur son territoire le laboratoire

européen de recherches nucléaires. D'une fagon générale, il gerait
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souhaitable que le laboratoire se trouve 2 proxim?té de 1'ONU.
Genéve est préte & participer aux dépenses, G-;¥:;L la questioh
n'a pu &tre pour le moment'résolue définitivement par le Conseil
d'Etat. On ne peut prévoir quelle sera la réaction du corps élec-
toral si on lui demande des crédits. Il est clair qu'il faut évi-

ter toute dépense excessive.

Genéve avait offert tout d'abord des terrains
qui ne présentent pas d'intérét du point de vue agricole. lais
par la suite, on a réclamé pour le laboratoire d'autres terrains
situés & la route de Meyrin,é proximité de 1'aéroport. I1 s'agit

de terrains agricoles, ce qui change quelque peu l'aspect du
probléme. En outre, on avait prévu & 1l'origine une surface de

50 & 60'000 m. Maintenant, on exige une superficie de 300'C00 m.
I1 faut espérer que les ggriculteurs accepteront de vendre leurg
propriétéﬁrcar on peut douter qu'il soit possible d'ouvrir des

procédures d'expropriation pour cause d'utilité publique.

L'estimation fiscale des terrains est de
100'000 frg. Mais M. Casal a évalué la dépense réelle & 400'000
fri.(parce qu'il sera nécessaire de payer le prix fort si l'on

veut amener les propriétaires & céder leurs terrains.

L'approvisionnement en électricité ne causera
ancun souci?vu que l'usine de Verbois se trouve dans le wisi-
nage.

L'eau hécessaire au refroidissement des ma-
chines (2'000 1L/min.) sera prise dans le Rhéne et amenée par

une conduite gu'il faudra construire.

Les transports ne susciberont pas de difficul¥#és
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puisque les routes existent.

Les dépenses totales calculées largement
seront probablement de l'ordre d'l million de francs. Geneéve,
sans fiyer pour le moment un chiffre précis, est d'accord de
participer aunx frais. Sa contribution pourra &tre fixée d'un

commun accord avec la Confédération.

Le Conseil d'Etat de Genéve a bien eu lui
aussi certaines hésitations, éh particulier le Chef du Dépar-
tement de l'agriculture considére qu'une surface de 300'000 m2
perdue pour les cultures présente une certaine importance. FEn
matiére politique, l== deikes ‘gs autorités genevoises ont &b

lewns dowtes

écarté%ﬁﬁéf"éIIEE’g;t estimé qu'il faut avoir le courage de
courir certains risques. L'aéroport de Cointrin repréente lui
aussi un risque.

En conclusion, M. Casal déclare qu'il serait
heureux que la candidature de Genéve soit présentdée, mais il
ne faudrait pas que cela entralne des concessions excessives.
Genéve cherche maintenant déja & créer par ses propres moyens

un modeste laboratoire de physique.

M. Petitpierre XXXR se demande s'il ne serait pas possible

de revenir aux terrains primitivement
prévusFau cas oll la décision du Conseil fédéral serait affirma-
tive. En effet, ces terrains ne sont pas si éloignés de la vil-

le,

M. Cagal !carteﬂ en mains montre que les terrains sont situés

/
y
prés de la frontiére francaise. Si la France/tenait absolument,

on pourrait s'entendre pour placer la moitié des installations
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sur territoire frangais et l'autrefsur territoire suisse. L'espace

occupé par le laboratoire pourrait &tre internationalisé.

Le Prof. Scherrer souligne que la question du terrain n'a pas

tellement d'importance, mais on a estimé que
1a Suisse se devait d'offrir un beau terrain pour concurrencer
1z France. D'une fagon générale, les Etats membres ne désirent
pas que le laboratoire soit construit sur le territoire d'une
grande puissance. C'est pourquoi seulss les candidatures des
Pays-Bas, du Danemark et de la Suisse entrent véritablement en
ligne de compte. Le Danemark offre un treés bean terrain pres de

Copenhague.

Le Prof. Scherrer insiste encore sur le fait que
le laboratatte sera sans importance militaire. I1 ne s'occupera
d'aucune des fabrications qui sont nécessaires & la production

des bombes atomiques.

M, Zipfel déclare qu'il ne faut pas compter sur une participation
financiére de 1'industrie. Celle-ci considére qu'il
appartient & 1'Etat de fournir les fonds nécessaires. En ce qui
concerne le laboratoire de recherches horlogéres, il y a lieu de
faire remarquer que les entreprises de 1'industrie horlogere
n'ont pas de laboratoire propre,sauf la maison Oméga qui dispose
d'un treés petit laboratoire. Au contraire, les entreprises de
1'industrie des machines, comme BBC par exemple, possédent dexm

d'énormes installations.

Le Conseiller fédéral Feldmann rappelle le vote populaire du

6 juillet par lequel les électeurs

suisses ont condamné la politique de dépenses. Apreés le 6 juillet,
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le Conseil fédéral se doit d'étudier sérieusement toute nouvelk
dépense. Cette question joue un rb6le presque plus grand aie les
facbeurs politiques et militaires. Si 1'on arrive & démontrer
que réellement le probléme des recherches nucléaires ne peut
étre résolu sur le terrain national, alors la dépense en faveur
d'un laboratoire européen pourra €tre justifide devant l'opinion
publique. Mais il faudra pouvoir prouver que nos universités

et nos institutions cantonales ou fédérales ne peuvent si1ffir

a la Béche.

Le Prof. Scherrer explique qu'aucun pays d'Europe n'est en

mesure de résoudre seul ce probléme et de
supporter seul les frais de construction des machines qui sont
nécessaires.
La Suisse ne posséde pas d'uranium, mais
apres qu'il a été tres difficile pendant un certain temps de
se procurer cette précisuse matidre, on en a découvert de gran-—
des quantités prés de Limoges et la France sbst déclarée préte

3 en céder & la Suisse.

Le Prof. Scherrer s'étonne et se déclare
dégu du refus exprimé par les entreprises industrielles & 1'é-
gard d'une participation fimameikre aux frais de construction

d'un laboratoire européen.

Le Prof. Scherrer insiste une fois encore
sur l'atmosphére qui régne en Europe'o& les savants désertent

le @ontinent pour se rendre en Amérique.


http://dodis.ch/9293

dodis.ch/9293

= LA =

M. Petitpierre demande si l'on arrivera & enrayer cet exode

IZXIYRE lorsque sera construit le laboratoire européen,

car les Etats-Unis seront toujours en mesure d'offrir davanta-
ge.

Le Prof. Scherrer répond que'selon les déclarations faites par

les spécialistes européens qui ont quitté
le viieux continent, ceux—ci & n'en pas douter reviendront en
Burope s'ils y trouvent les instruments de travail dont ils

ont besoin.

Le Conseiller féd@ral Weber fait remarquer que la présente

discussion devait pudeisément

donner l'occasion aux assistants de formuler des objections.

I1 s'agit de savoir si oui ou non nous voulons accepter les
risques que comporte l'existence d'un laboratoire de recherches
nucléaires sur territoire suisse. En ce qui concerne les frais,
il est possible que le corps électoral genevois soit appelé a
se prononcer. Sur le plan fédéral, les autorités peuvent bien
décider des dépenses, mais pour se procurer des recettes elles

doivent avoir l'approbation du corps électoral.

pour la
Quant au Fonds national &=m/Trec ercheg gcien—

tifiqueg, M. Weber répéte qu'on devrait étudier s'il pourrait
fournir des crédits. Ce n'est pas la premiére fois qu'on cher-

che a financer des recherches scientifiques en dehors du fonds.

M. Weber croit avoir compris que dans 1l'idée
de M. Casal également il doit y avoir une limite ® aux conces-

sions que la Suisse pourrait étre appelée & faire.


http://dodis.ch/9293

dodis.ch/9293

- T e

M. Petitpierre +tdire la conclusion du débat. La Suisse continuera

a4 participer & l'organisation créée 1'an dernier.

Tout le monde est d'accord sur ce point.

On est en principe d'accord également de présen-—
ter la candidature de Gendve comme sidge du laboratoire européen.
La Confédération n'aurait & aupporter que les frais du terrain éqj?uﬂ&
ﬁwnn{c:u ntk ™
gwed s'ajouteraient ceux des iesdlletiens accessoires. Il est

probable que la dépense n'atteindra pas un million,mais pent-etre

/
la moitié de cette somme seulement. Si donc le Conseil fédéral
se rallie & ce point de vue, nous proposerions la candidature de

Genéve en mettant & disposition les terrains et rien d'autre.

M. Casa¥ suggere que l'on indique une participation de la Confé-
dération et de 1'Etat de Gendve par parts égales pour
une dépense maximum d'un million de francs. Le Canton aura pro-
bablement moins de difficultés & acheter les terrains que la
Confédération. Il ne serait donc pas judicieux de prévoir que la

Confédération offre le terrain.

M. Petitpierre précise qu'il a voulu parler uniquement de 1l'of-

fre que la Confédération doit faire & l'organisa-
tion. En effet, la candidature suisse doit &tre présentée jusqu'au
31 juillet. On dira que la Confédération et 1'Etat de Gendve met-—
tent le terrain & disposition sans indiquer de chiffre. La répaf-
tition des frais entre la Confédération et le Canton est une

question interne qui sera résolueultérieurement.

Le Conseil fédéral prendra une décision dans sa

séance du 18 juillet. Certes, il doit tenir compte des conséquen=—
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ces du dernier scrutin fédéral, mais il a aussi la responsabilité
de l'avendr du pays. On ne saurait dire apreés le 6 juillet que

tout est fini et qu'il n'y a plus lieu d'admettre aucune dépense.

b3

thhsai remercie les avntorités fédérales de l'avoir convoqué &
cette réunion et de lui avoir donné ainsi l'occasion d'exposer

le point de vue du Canton de Gendve.

M. Petitpierre 1é&ve la sdéance & 11 h. 45.

%

Berne, le 17 juillet 1952.
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