DEPARTEMENT POLITIQUE FEDERAL

Berne, le 24 juin 1953.
0.Fq11-3051-“‘ LM.

Distribuée

A Congedil fé€agéral

Conseil européen pour 1is recherche nucléaire.
6¢ session, Paris, 22 juin - 18T juillet 1953.

Dans notre prepcsition du 6 mai 1953, nous avons exposé
les problémes d'erdre politigue soulevés par les dispcsitions du
projet de convention élaboré psr le Conseil eurepéen peour la re-
cherche nucléaire au cours de la 5¢ sessien en vue de la créa-
tion d'une organis.tion européenne pour la recherche mucléaire.

Vous nous avez chargés d'entreprendre des démarches par
la vole diplomatique afin d'essayer d'obtenir une rédaction plus
satisfaisante du projet de convention, de manidre & revenir au
pian primitif de limiter la future organisation sux Etats euro-
peens et de prévoir 1'adhésien de nouveaux membres par une procé-
dure d'sdmission et non par une precédure 4'invitation.

Nous sommes parvenus & rallier plusieurs Gouvernements
& 1'idée que la future organisation devalt &tre limitée aux Rtats
surcpéens. Fn revancihie, prOUS nNe 8avVons pas encore si nous par-
viendrons a faire accepter une procédure d'admission. Il apparait
d'ailleurs improbable gque la majerité des Etats menbres de la nou-
velle crganisation, quelle que scit l1s procédure envisagée, sdmet-
tent gque les Etatbs de 1'Burope orientale, aussi longtenps gu'ils
seront soumis & leur régime actuel, puissent 8tre recus dans 1'er-—
genisation. Les deux guestions gue nous avons soulevées devront
encore faire 1'objet de décisions définitives au cours de la con-

férence des Btats intéressés gqui doit se tenir & Paris & partir du
29 juin.

Entre mps, nous avens tenu & consulter deux professeurs
de dreit des gens, MM. Sauser-Hall et Guggenheim, et nous les avens
priés d'examiner 1le projet de convention en relation avec le sta-
tut et la politique de neutralité de la Suisse. Nous svons remis

un exemplaire de leur consultation & chaque membre du Conseil fé-
déral, le 17 juin. Ces deux Jurisconsultes admettent que le projet
de convention ne va pas & l'encontre dudreit de la neutralité et
que l'extension de 1l'organisation & des Btats non européens est
compatible avec netre pelitigue de neutralité. Quant & la pracédure
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{'invitation, elle est ern principe admissible, selon eux, mais
elle donnerait néanmoins sur ce peint & la future orgsnisation

uie certaine analogie avec des traitéds d'allisnce politique, com-
re le pacte de L'Atlsntique Nord, gqui prévoit la méme procédure,
elors que, d'une maniére générale, c'est la procédure d'sdmission
i prévaut pour les organisations internationales poursuivant

des buts apolitiques. Les deux Professeurs ont suggéré d'autre
prt que le Conseil de la future orgenisation constitue une com-
nissisn de contrfle chargée de s'assurer que le personnel du la-
Wwratoire se conforme aux riglements 4+tablis et en particulier

gix obligations résultant du principe gue les découvertes faites
@ sein du lsboratoire deivent 8tre rendues publigues.

De son c8té, M. le Professeur Paul Scherrer, président
ie la Société suisse 4'études pour l'énergie atemigue, que nous
avons consulté sur les garanties gui pourraient encere &tre de—
mndées par la Suisse, z dmis 1'avis gue nous pourrions chercher
b obtenir que le laboratoire soit fermé en cas de guerre en Europe.
Selon lui, dans 1l'dventuslité 4'une guerre, la plupart des Etats
remores de 1'organisatien rappelleront les physiciens travaillant
lans le laborztoire, de sorte que l'activité de ce dernier se
trouverait de toute fagcon entravée.

Cette affaire présente un intérét plus générel, qui a
ija ét¢ examiné par le Conseil fédérsl & 1'oceasion de son mes-—
sage & 1'Assemblée fédérale du 4 avril 1952 concernsnt la parti-
tipation de la Cenfédération & la recherche nucléaire dans le do-
Taine européer, mais gui mérite de faire l'cbjet d'un nouvel exa-
zen. Il s'agit de déterminer si la construction de ce laberatoire
en Suisse est compatible avec le statut de neutralité eu la politi-
me de neutralité de notre pays. La gquestion s &té &tudide par LA,
Seuser-tlall et Guggenheim qui, zinsi que nous l'avons déji relevé,
l'ent résclue affirmativement, comme nous 1'avions fsit en 1952,
Jous renvoyons & leur consultation.

Teutefols, en vue de 1la vctation pepulaire gui doit
aolr lieu & Gendve le 28 Juin sur l'initiative du parti du +ra-
vail, tendant & interdire la comstruction d'un lsborastoire interns-
tional de physique nucléaire sur le territoire du canton, un groupe-
rent national s'lest constitué, qui, pour d'autres mectifs gue les zgu-
teurs de 1'initiative, appule celle-ci. Des persennslités dont le
iésintéressement et le civicme sont au-dessus de teut soupcon,
fent partie de ce groupement ou socutiennent son action; ainsi le
frefessenr William Rappard, d'autres professeurs et homme de scien-
8, quelques hommes palitiques, etc. Dans un appel ce groupement
letional genevois expose en particulier ce qui suit:

“l. Personne au monde ne peut &tre certsin que les recher-
ches du laboratoire ne conduiront pas un jour & des applica-
tions guerridres exirsordinairement destructrices.

2. La publication de teutes les recherches, telle gqu'on
la premet, n'est pas une garantie effective, car elle est irréd—
alisable en fait et ne supprime pas la possibilité que des se-
crets importants seient retenus ou utilisés abusivement.
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3. les Ttats signataires autres que lz Suisse appsr-
tiennent ftous & un seul des blecs européens. En accueillant
1'Institut sur son territoire, la Suisse compremet sa neutra-
1ité,

, 4. Contrairement & ce gui a été publiguement affirmé
P d'une maniere inexacte, la question "neutralité' n'a pas été
i § définitivement tranchée par les autorités fédérales.

5. Quant & Cendve, elle court asu-devant de deux graves
dangers: intrigues et espionnage en temps de paix, bembarde-
ment en temps de guerre."

- La guestion de droit nous parzit réselue par l'avis

' donné par nos deux jurisconsultes. Mais il y a aussi un probleme

| d'appréciation politique. La politigue de neutralité, on le sait,
| peut aller su-deld des exigences qu'impose le droit de neutralité.

L'argument essentiel des opposants, du point de vue de
la neutralité, est que les Ttats participant & la construction et
& l'exploitation du laboratoire, & 1'exception de notre pays,
"appartiennent tous & un seul des blacs européens". Cette affirms-
| tion n'est pas tout & fait exacte puisgue 3 cbté de la Suisse, la
' Sugde et la Yougoslsvie ne sont partie ni au pacte de 1l'Atlantique
Nerd ni & la Communauté europdenne de défense. Tn revanche, lg ma-
jorité des Etats membres de la nouvelle organisation sont liés par
une alliarice militaire.

11 y & lieu de relever gu'en 1951, 1'UNESCO a convequé
& la premisre corférence qui s'est tenue & DParis en vue d'étudier
la création d'un laboratoire europden de recherche nucldaire tous
ses Etats membres, parmi lesquels il vy avait encore la Pologne, la
Tchécoslovaguie et la Hongrie, qui n'ont pas répondu a 1'invita-
tion et ne se sont pas fait représenter & la conférence. Aujour-
d'hui cws tTois pays se sont retirds de 1'UNESCO.

En droit, la question de la collaboration de la Suisse
se pese de la méme manidre, que le lsboratoire soit &tabli en
Suisse ow dans un autre pays. En fait, la situation est un peu
différente et le risque - si risque il y a- est plus grand si
le laborztoire se trouve en Suisse ot si 1'un admet scit qu'il
pourrait &tre bombardé soit gu'un adversaire en guerre avec cer-
tains des pays membres de l'erganisation chercherait & s'en empa—
rer par ls force.

Le Conseil fédéral doit examiner 1a question objective-
ment et sans se laisser guider par des considéretions d'ordre émo-
tionnel. C'est avent tout un principe de collaboration interna-

tionale qui doit &tre arrété. La question se pouse en définitive
ainsi

La Suisse doit-elle, & cause de sa neutralité, renoncer
; 4 collaborer dans un domaine particuliérement important et nouvesu
1 dg la recherche scientifique avec une partie des pays européens
L disposés & cette collaboration, parce que 4'autres pays europdens
' ont refusé de collaborer cu & cause au risgue que, s'ils changent
plus tard d'attitude, leur admission dans l'orgenisation ne soit
pas admise par la majorité des Etats membres de 1'organisation?

:
:
il
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51 1'en répond affirmativement & cette gquestion, cela
peut avoir des conséguences graves pour notre pays, gui, sur le
plan scientifique, industriel et médical, a un intéré+t évident

& pouvoir participer activement sux recherches pour lesquelles
le laboratnire est créé, et & retenir en Suisse mére, plutdt

qu'd les voir émigrer aux Btats-Unis, les savants et les ingé-
nieurs suisses spécialisds dans la recherche nucléaire {d'apris
le Professeur Scherrer, une vingtaine de ses anciens éldves sont
einsi partis pour les Etats-Unis et ne paraissent pas devoir
rentrer en Suilsse). Ce ne sont pas les intéréts matdriels immé—
diats que le canton de Gendve retirerzit de is présence du labo-
ratoire sur son territoire gui sont en jeu, mais les intéréts
plus généraux et plus lointains de la science suisse et du déve-
loppement de 1l'industrie suisse si un jour les découvertes gui
peuvent encore 8tre faites dans le domaine nucléaire sent, comme
on le pense, susceptibles d'applications pratiques.

Sans doute, il n'est pas possible 4'affirmer gue ces
découvertes ne trouveront pas un jour d'spplications dans le do-
paine militaire. Mais dés 1'instant ou celles-ci ne sont pas
faites dans le lsboratoire, il serait difficile de voir 1& une
rajson suffisante pour gue la Suisse refuse gue ces recherches
puissent se feire sur son territoire. Ce serait aller troes lein.

L'article II, alinéa 1,de la convention fixe d'ailleurs
de fagon précise les buts de 1l'orgenisation. Ceux—ci sont définis
comme suit:

"L'orgenisation assure la collaboration entre Dtats eurcopéens
pour les recherches nucléaires de caractere purement scienti-
fique et fondamental, ainsi que pour d'autres recherches en
rapport essentiel avec celleg—ei, L'orgenisation s'abstient
de toute activité & fins militeires et les rdsultats de seg
travaux expérimentaux et théoriques sont publids ou, de toute
autre fagon, rendus générazlement accessibles.”

I1 est sans doute difficile gde séparer le probliéme de
neutralité des autres risgues évoqués par les opposants. On peut
admettre aussi que lg présence du laborateire en Suisse pourrait
servir de prétexte & un agresseur &ventuel. Mais on ne saurait
considérer comme prebable que cette présence, a elle seule, pour-
rait &tre la cause 4'une attague contre la Suisse.

La participation de 1la Suisse & 1'0ECE, a 1'UEP, le fait
m'elle est représentéde diplomatiquement aupres de la Haute Auto-
rité de la Communauté européenne du charbon et de l'acier - zlors
que les pays de 1'Burcpe erientale se tiennent 3 l'écart de ces
institutions européennes - sont sussi des €léments gui placent
ia buisse, non dans un bloc politique, mais dans un monde augquel
les zouvernements communistes sont hostiles.,

I1 nous a psru nécessaire de reprendre cette gquestion &
la lumiere des arguments invoqués par le Groupement national pour
Justifier sen opposition, et nous demandons au Conseil féddral de
'examiner & ncuvesu.

I
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Le Conseil européen pour la recherche nuclézire tiendra
sa sixieme session & Paris du 29 Juin au 1®r juillet. Les groupes
de travail se réuniront déjd & partir du 22 juin afin de prépaver
cette session. Le Conseil devra mettre =u point le texte défini-
tif des trois documents suivents:

a) convention portant création d'une organisation européenne pour
la recherche nucléaire

b) protccole financier amnexé & 1ls convention,

¢) avenant prorogesnt l'accord du 15 février 1952 portant création
d'un conseil de représentants d'ETtats europdens pour 1'étude
des plans d'un laboratoire internstionsl et l'crgsnisation
d'autres formes de coonpdration dans la recherche nucléaire.

La signature de ces trois documents est prévue pour le
ler juillet. Il convient donc de donner des instructions & la dé-
légetion au sujet de 1'attitude qu'elle doiti adopter & leur égard.

Convention portant création d'une crgenisation
enropéenne pour la recherche nucléaire

1) Le projet de convention indique que le sitge de 1'organisation
est fixé & Gendve. 31 la votation genevoise du 28 juin, sur
1'initiative du parti du traveil, a pour résultat d'interdire
la congtruction d'un laberastoire internstional de physigue nu-
cléaire sur le territoire du canton, le Conseil europdéen devra
chercher un nouveau sidge et modifier en conséquence le projet
de convention. Dans cette ¢ventualité, il ncus semble epportun
que la délépetion suisse ne présente pas la candideture d'une
autre ville suisse.

ire au projet de

2) La principale objection que nous avons & fs
éa 2, gui est ainsi

convention concerne 1'article III, alin
congu:

"Le conseil mentionnd & 1'article V ci-dessous peut, & la
majorité des deux tiers de tous les Rtats membres, décider
d'inviter tout sutre Btat & se joindre & i'orgenisation et
teut Ptat zinsi invité peut devenir membre de 1'orgenisa-
tion en devenant partie & la présente convention et au pro-
tocole finencier ci-jeint."

g Conformément & la décision ou Conseil féddral du 15 mai,
1 nous avons proposé de rédiger cette disposition comme suit:

"Tout sutre Btat europden peut devenir membre de 1'orgsni-
setion en devenant partie & la présente convention s'il
adresse une demende d'sdmission au directeur et si le
Jonseil l'accepte & la majorité des deux tiers de tous les
Etats membres.!

) ’D'autre part, nous fondant sur les suggestions qui nous
. ont é€té faites par WM. les Professeurs Szuser~Hall, Guggenheim
et 3cherrer, nous avens présenté des propositions &'smendements

tendant & ajouter les dispositions sulvantes au projet de con-
vention.
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"Le Consell prend toutes mesures utiles en vue de s'asgurer
que les personnes travaillant dans le lgborstoire observent
les régles établies dans la présente convention et dans les
reglements qui la compléteront. & cet effet il nomme une
commigsion de contrble dans laguelle tous les Etats membres
sont représentés,”

"L'activité du laborasteire sera suspehdue en cas de con-
flit armé ou de menace imminente de confiit armé en Burepe."

Alnsl, nos propesitions portent sur trois points. retour
& la procédure d'admission de nouvesux membres, institution
d'un contrfle sur le personnel, fermeture du laboratoire en cas
de conflit,

De son cbté, le Couvernement britannique a proposé de
supprimer dsns ls convention toute dispesition relastive &
l'adhésion de nouveaux membres. En d'sutres termes, la future
organisation ne comprendrasit, su début tout au meins, gque les
Etats actuellement associés sux travaux du Conseil européen
pour ia recherche nucléaire (Allemagne occidentale, Belgigue,
Denemark, Frence, Grande-iretagne, Grice, Itslie, Norvege,
Pays-Bas, Sutde, Suisse et Yougoslavie). Dans 1'idéde du Ceuver—
nement britamnique, si plus tard il était opportun d'élargir le
nombre des participants, la gestion pourrzit étre reprise cen-
formément & l'article ¥ qui prévoeit 1a possibilité d'emender
la convention & l'unanimité.

Ces différentes propesitions ont &té examindes par un
comité de rédaction qui s'est réuni a Paris du 22 au 24 juin et
qui doit faire des recommandations au Conseil lors de lg ses—
slon du 29 juin. Nous avens délégué 4 ce comité M. le Profes-
seur Cuggenheim et M. Henri Thévensz, chef de section au Népar-
tement politigue. I1 résulte de leurs rapperts gue la déléga-—
tion britannique, gqui semble trés soucieuse de pouvelr assnacier
les Dominions aux traveux du laberatoire, accepterait peut-&tre
de revenir & la formule d'admiscion de nouveaux membres & la
majorité des deux tiers, telle qu'elle svait £té originairement
prévue, si elle &teit complétée par une clsuse permettant d!in-
clure les %tats constitutionnellement 1ids sux Etats européens.
Cette propositien se heurte toutefois & une certaine résistance
de la part des Frangais. Ceux-ci font observer que lz Grande-
Bretagne disposerait alors pratiquement de cing ou six voix
alors que les sutres Ftats membres n'en suraient gu'une. La
question n's pas été tranchde par le comité de rédamction. Tlle
sera socumise au Conseil.

Nous sommes d'avis que la convention doit contenir une
disposition relative & 1'adhésion de nouveaux membres. Nous ne
pouveons donc accepter la suppression de L'article ITI, alinés 2,
preposée par la délégation britennique. Tout en comprenant,
d'autre part, le désir du Geuvernement britannique d'admettre
les savants des Dominions dans le laburatoire, nous estimons que
celui~ci doit conserver sen caractire européen. La d€légation
suisse devrait donc insister pour que l'article III, alinda 2,

H 801t rédigé selon notre proposition.

Y
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Le comité de rédaction g é€té npposé & 1l'institution
d'une commission de contrdle. Selon lui, ce contréle doit &tre
exercéd par le Conseil lui-m&me. I1 serait toutefois d'accord
gque le statut des fonctionnaires impose & ceux-ci l'obligatien
de se conformer sux reégles établies dans la convention, notam-
ment & 1l'article II, alinéa 1. Cette solution nous paralt ac-
ceptable.

L'insertion d'une clause prévoyant la fermeture du la-
boratoire en cas de conflit armé en Eurepe a également soulevé
des objections de le part du comité de rédaction. Celui-ci est
d'avis gqu'une telle clause pourrsit paraitre en contradiction
avec le principe selon lequel le laborstoire s'abstient de
toute activité & fins militeires. "m revanche, soucieux de

! tenir compte de nos préoccupations, il gerait d'accord gue l'ar-

! rengement & conclure ultérieurement entre le Conseil fédéral et

' l'organisation pour fixer le statut de celui-ci comprenne une
clause analogue & celle qui figure desns netre arrangement avec
1'Organisation internationale du travail et selon laquelle la
Sulsse a le droit de prendre les précezutions utiles dans 1'in-—
térét de la sécurité de la Suisss.

Pratiguement la question sersit réglée de la fagon sui-
vante. On introduirait dans la convention une disposition con-
gue en ces termes

"L'accord qui sera conclu entre 1'organisation et 1'Btat
membre sur le territoire duquel se treuve le sidge de
l'organisation contiendrsa, outre les dispositions concer-
nant leg priviléges et immunités celles gui sont nécessai-
res pour le réglement des rapports particuliers entre 1'or-
ganisation et cet Ttat membre."

n outre, la conférence de Paris votereit une recommanda-
tion gui serait inséréde dans l'zete final et qui aursit lz te-—
neur suivante.

"La conférence réunie & Paris pour signer la convention
portant créution d'une organisation européenne pour la re-
enerche nucléaire recommande au coénseil de cette organisa—
tion, guand il conelurs avec 1'Ttat du sidge 1l'accerd pré-
v & l'artiele IX de la cenvention, d'y insérer des dis-
positions prévoysnt qu'en cas de crise internationsle (con-
formément au droit internationsl) cu de conflits armés en
Burope, 1'Etat du sidge garde le droit de prendre les pré-
cautions utiles dens 1'intérét de sa sécurité. Dans cette
eventuelité, 1l se mettra aussi rapidement gue les circens-
tances le permettent en rapport avec 1'organisation en vue
d'arréter d'un commun accord les mesures nécessaires pour
protéger les intédréts de l'orgsnisaticon.”

Noug croyens gu'une telle solution est de nature & nous
denner satisfaction.



http://dodis.ch/9448

dodis.ch/9448

-8 -

3) L'article VII du projet de convention dispose gue le bardme des
contributions de la future organisation sera établi sur la base
du reveru nationsl net zu colit des facteurs. Il se pourrait gue
l'une ou 1l'autre délégation propose de 1'établir sur le moddle
¢'un baréme sctuellement envisagé par une commission technigue
de 1'Organisation eurcpéenne de coopération économigue, de ma-
niére & tenir compte du revenu national brut avec une réduction
de 10%, tout en accordant des réductions aux Etats économigue—
ment faibles. Z1 1ls Suisse étzit &4 méme d'accepter un tel ba-
reme pour 1'COrganisation européenne de coopération éconemique,
elle pourrait l'accepter gussi pour la future orgenisation de
recherche nucléaire. Il n'en résulterait d'silleurs pas de mo-
dification sensible du teux de notre contribution.

4) I1 est prévu que le convention sere gignée le 1T juillet.
Etant donné 1'importance des amendements actuellement en dig-
cussien, le Conseil fédérel devrait zvoir la possibilité 4'é-
tudier le texte définitif avant que la délépation le sifgne,

La dé€ldgation devrait donc demender gue la convention reste
euverte & la signature pendsnt un délai 4 'un mois, si possible.

Proteocole financier

L'article VI du projet de protncele financier dispose
que les contributions swnt payables en francs suisses conformément
gux modalités courantes de pasiement. Ces modslités seront dons la
plupart des cas celles de 1'Union eurcpéenne des paiements ol nous
avons une position fortement créditrice. Nous pourrions cependant
accepter cette solution & la condition que lee versements effectuds
par l'organisstion de Suisse & 1'étranger passent également par
1'Inion eurnpéenne de paiements. Ce point pourrsit &tre réglé dans
l'accord que le Conseil fédéral conclura avec 1'orgenisation pour
déterminer son ststut juridigque en Suigse.

Le protocole finencier étant annexé & la convention, il
devreit £tre signé en méme temps que celle-ci,

Avensnt prarogeant l'accord du 15 février 1952

portant création d'un conseil de représentants

d'Etate eurcpdens pour 1'étude des plans ¢ 'un

ilaberateire internatienal et 1'orgenisation

d'autres formes de coepération dans la recherche
nucléaire

La validité de i'accord du 15 février 1952 expire le

2 novembre 1953. Il convient de la prolonger jusqu'su moment ol la
neuvelle convention entrers en vigueur et de préveoir des ressour-
ces financidres adéquates. Leur montsnt totsl n'a pas enceore &té
arrété, mais il sera de 1l'ordre de 500.000 & 1 million de franes
suisses. La répartition sera faite sur 1z base du berdme des can-
tributions prévu peur la future organisation ol un tsux de %, 75%

a été attribué & la Suisse sous réserve des allégements qui pour-
ront 8tre accordés & gquelques Ttats dconomiquement faibles. La dd—
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pense & la charge de lz Suisse se tiendra denc probablement entre
20.000 et 40.000 francs.

Comme la conclusion d'un avenant et le versement de
contributions supplémentaires sont prévus & l'article VIII de
1'accerd du 15 février 13952, il n'est pas nécessaire de sollici-
ter & nouveau l'approbation des Chambres fédérales, azussi bien
le projet d'avenant dispose-t-il & l'article IV gu'il entrera en
vigueur & la date de sa signature.

Tz délégation suisse devrait &tre sutorisde & signer
cet avenant & l'issue de la conférence de Paris.

Guant & la composition de la délégation, nous pensons
qw'il y aurelt avantage a la compléter en fsisant appel a M. Paul
Guggenheim, professeur de droit international & 1'Institut uni-
versitalre de hautes études internationales de Gendve. Il ne sera
d'silleurs pas nécesszire que chacun des membres de la délégation
soit & Paris pour toute la périocde du 22 juin au 18T juillet.

Pour ces metifs, neus

Proposons.:

a) de composer la délégation suisse 3 la sixidme session du Con-
seil européen pour la recherche nucldaire de la fagon suivante.

il. Paul 3cherrer, professeur & 1'Ecole polytechnique fédérale,
chef de la deélégation;

i Albert Picot, conseiller 4d'Btat & Gendve, délégud.

M. Paul Guggenheim, prnfesseur de droit international &
Genave,

. Werner Rosch, chef de section & 1'Administration fédérale
des finances;

K. Henri Thévensz, chef de section & la Nivision des organisa-—
tions internationzles du Département politi-
gque fédérsl, expert,

b) de charger la délégation d'agir conformément aux instructions
contermes dans la présente proposition;

¢) de décider que les membres de lo délégation auront droit au
rembrursement de leurs frezis de voyage par chemin de fer en
1I¢ classe et & une indemnité journalidre fixéde & 65 francs

pour le chef de la délégation et & 60 francs pour les asutres
membyes,

d) dg charger la chancellerie fédérale ¢'établir deux pouveirs
distincts, le premier pour la participation de la délégation
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anx travaux de la sixifme session du Conseil europegen pour la
recherche nuclésire, le gecond pour la signeture, &6us Ieserve
de ratification, de 1l'avenant prorogeant l'accord du 15 fé-

vrier 1952.

Annexesg:

un projet de convention,
un prejet de protoccle financier,
un projet d'avenant.

Extrait du procds-verbal au Département politigue (en dix
exemplaires) peur exécution et aux autres Départements pour
leur information.
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